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总 茎 不 负 几 年 来 的 苦心 一 一 该 为 这 春 书 写 篇 短 刻 了 。 

此 项 翻译 工程 的 缘起 , 先 要 追 淹 到 上 日 已 内 必 的 其 此 变化 . 
对 详 战 末 起 惯 村 乡间 的 生活 , 短 天 只 打 一 两 通电 话 , 但 这 种 离合 
索 居 并 示意 球 着 我 已 修 糙 到 了 出 家 通 世 的 地 步 。 虹 平 说 , 坚 宁 
江 默 少 语 的 装 碎 . 列 是 为 了 喀 定 问题 不 交 , 而 且 在 当下 的 世 主 
上 是, 条 汪 有 时 路 党 说 能 引 我 出 神 , 就 不 能 只 是 玄 妇 得 同人 着 大 ， 
还 要 有 册 于 妃 入 证 蝴 的 社 群 ， 如 此 嘲 嘲 切切 鼓 水 难 平 的 心气 ， 
或 不 免 党 了 世事 的 过 刺激 ,不 过 也 怡 是 这 道 底线 , 帮 我 部 分 皖 虹 
了 中 西 " 精 神 分 裂 症 "一 一 至 少 我 可 以 倚 使 着 中 国文 化 的 本 根 ， 
去 闭 改 外 党 的 杜 会 学 培 了 ,既然 懈 学 作为 一 御 本 真 的 心 向 , 正 是 
要 上 愉 对 现世 至 活 的 终极 肯定 出 发 ,把 大 间 问 题 当 成 全 部 灵感 的 
. 源 立 

不 宁 洪 是 ,这 种 从 大 文思 入 社会 的 诉求 ,还 同 国际 学 界 的 发 
展 不 荫 相 售 ， 擅 长 把 提 非 确定 性 问题 的 下 学 ,看 来 有 点 走出 自 
我 固 问 的 低 半 ,可 这 又 践 它 翅 焦 反对 准 了 社会 不 无 关系 。 现 行 
通史 的 如 速 南 解 和 将 豆 证 人 协 ,使 得 就 算 今 后 情 有 普 适 的 基准 可 
吾 : 忆 要 有 竺 于 更 加 省 各 的 轧 方 , 正 是 在 文明 的 此 一 根基 处 ,外 
训 的 事业 江 有 了 用 起 立地， 由 此 就 总 定 了 ,只 敬 同 在 关注 世 怡 
的 事务 与 规则 ,但 跟 既定 框 荣 内 的 策 论 不 同 ,真正 体现 出 人 文英 
怀 的 社会 学 菩 , 决 不 会 是 医 头 医 靶 式 的 小 修 公 补 . 而 必须 以 激进 
元 音 的 容 态 ,去 怀疑 .颠覆 和 辣 佑 全 部 的 价 倩 项 设 .。 有 意 轩 的 
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是 ,也许 再 没有 哪个 时 代 , 会 有 这 人 么 多 书生 想 要 中 发 制度 智 莫 ， 
这 上 既 凸 显 了 文明 的 吕 层 危机 ,又 表达 了 超越 钓 不 竟 港 方 。 

于 是 和 月 然 就 想到 欠 译 一 一 把 这 些 制度 移 末 引 进 汉语 世界 
来 。 需 要 说 明 的 是 ,尽管 此 类 翻译 向 称 严 肃 的 党 业 , 无 论 编 着 、 
译 者 和 水 是 读者 ,者 会 因 其 理论 色彩 和 语言 风格 而 备 尝 艰 谍 , 但 该 
工程 却 决 非 寻 党 意义 上 的 “ 纯 学 术 "。 此 中 辩 谈 的 话题 各 学理， 
将 会 贴近 我 们 的 伦 常 日 用 , 奖 入 我 们 的 表象 世界 , 改 铸 我 们 的 会 
民 文 化 ,根本 不 容 插 何 学 院 人 蔚 断 。 同 样 ,尽管 这 些 选 题 大 多 分 
量 厚 重 ,上 且 多 为 国外 学 府 指定 的 必 读 蔬 , 也 不 沉 将 其 标 迷 为 "新 
经 典 ”。 有 此 类 方 生 方 成 的 思想 实验 , 仍 要 应 付 尖 刻 的 批判 围攻 ， 
保持 着 知识 创 化 时 的 紧张 度 , 尚 没有 资格 被 当成 享受 保护 的 " 老 
残 遗 产 "。 所 以 说 白 了 :除非 来 此 对 话 者 早已 功力 忌 失 ,这 里 就 
只 有 激活 思想 的 马刺 。 

主持 此 类 工程 之 烦 难 ,足以 让 任何 聪明 人 望而却步 , 太 约 他 
惟有 昌 钝 如 我 者 , 才 会 在 十 年 苦 熬 之 余 再 作 冯 妇 。 然 则 晨 铝 着 
鼓 黄 卷 青 灯 中 ,毕竟 尚 有 历代 的 高 们 暗中 相伴 ,他们 和 我 声 应 气 
求 ,不 甘心 被 宿命 胜 低 为 人 类 的 亚 种 , 遂 把 刻 译 工作 当成 了 日 常 
功课 ,更 以 艰难 的 盟 嚼 咏 穿 文化 的 特区 。 师 法 荐 这 上 坚 先 烈 ,当初 
配 酿 这 套 少 书 时 ,我 曾 在 只 化 费 正清 中 心 放胆 讲 道 :… 在 作者 、 编 
者 和 读者 间 初 步 形 成 的 这 种 “良性 循环 "景象 ,作为 整个 社会 多 
元 分 化 进程 的 缩影 , 偏 巧 正 跟 我 们 的 国运 连 在 一 起 ,如 果 我 们 至 
少 眼下 尚 无 理由 秋 认 ,今后 中 匿 历史 的 主要 变 因 之 一 ,人 然 在 于 
大 陆 季 识 阶 时 的 一 念 之 中 , 那 各 我们 就 总 还 有 权 想 像 ,在 孔 老 夫 
子 的 故乡 ,中 华 民 族 其 实 就 靠 这 么 写 着 读 着 ,而 点 加 和 修 持 着 自己 
的 心 念 ,而 默默 挑战 着 自身 的 报 限 位 惟 就 认同 此 道 者 日 处, 则 华 
槛 一 旗 虽 历经 劫难 , 终 不 致 因 我 斐 而 深 为 文化 小 国 。 

一 九 九 九 年 关 月 于 京 郊 溪 仿 主 


至 
了 


本 书 第 二 章 至 第 八 章 完成 于 八 十 年 代 中 期 到 九 十 年 代 中 期 
的 十 年 间 ， 无 论 从 哪个 角度 看 ,这 都 是 一 个 充满 了 合作 的 理论 
研究 设想 。 如 果 没 有 我 第 一 个 博士 生 科 族 米 的 激励 ,我 也 许 不 
会 提出 这 个 新 的 理论 设想 :他 后 来 成 了 我 的 同事 ,并 给 我 不 断 的 
鼓励 ,使 这 个 设想 最 终 成 为 班 实 ， 而 苏 里 也 是 一 个 重要 的 合作 
者 ,他 和 我 各 交 甚 好 ,并 在 自己 的 文章 中 提供 了 很 好 的 研究 苍 
例 。 

我 的 德国 同事 和 朋友 蒙 克 在 整个 时 期 内 也 是 一 个 密切 的 合 
作者 他 不 仅 给 我 以 思想 的 启发 ,而 且 还 证 实 这 个 理论 性 的 修 
正和 运动 并 不 仅仅 局 限于 美国 。 斯 梅 尔 塞 .区 森 斯 塔 德 和 巴 人 是 
我 忠实 的 良师益友 ,他 们 也 做 出 了 创造 性 的 工作 ,使 我 有 关 新 功 
能 主义 的 设想 得 以 成 形 。 

在 我 敏 力 于 新 功能 主义 的 理论 设想 时 ,一 开始 ,我 详尽 阐释 
了 它 的 理论 潜力 ,但 后 来 ,我 意识 到 了 它 的 局 限 性 。 在 整个 过 种 
中 ,无 论 在 思想 土 还 是 各 人 感情 方 而 ,我 都 从 我 的 瑞典 同事 苹 乐 
曼 的 友谊 中 获 益 良 多 。 最 后 ,我 必须 对 荧 软 特 表示 诬 认 的 谢意 。 
查尔斯 不 闻 我 们 两 人 理论 倾向 上 的 差异 一 一 - 疝 时 也 正 是 因为 我 
信 两 人 理论 倾向 上 的 差异 一 一 他 从 -开始 就 肯定 了 我 的 学 术 探 
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案 -。 作为 本 书 最 合适 的 编 普 ,在 本 书 的 形成 过 程 中 ,他 扮演 了 重 
要 的 批评 性 角色 . 


杰 弗 里 .亚历山大 
墨西哥 城 
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| 
从 功能 主义 到 新 功能 主义 : 
在 社会 理论 领域 中 的 定位 


收集 于 标书 的 文章 ,除了 胡言 和 疆 论 ,都 写成 上 人 二 年 代 中 
期 到 妃 证 年 代 中 期 . 这 并 不 是 我 在 这 段 时 期 所 写 的 全 部 理论 文 
章 , 但 它们 事实 上 包括 了 我 探讨 塔 尔 科 特 : 帕 森 斯 的 全 部 论文 。 
它们 代表 了 我 构筑 并 深入 探 计 的 新 功能 主义 理论 设想 的 主要 文 
前 ,该 理论 族 想 由 去 国 和 了 欧洲 的 一 小 群 志同道合 的 问 事 们 完成 ， 
仁和 从 十 年 代 中 到 天 二 年 代 中 曾 引 起 广泛 的 关 汗 。 
就 社会 学 学 科 和 中 | 多 的 社会 理论 而 言 ,新 功能 主义 被 理 
解 为 一 场 轧 想 运 动 , 如 盯 把 福 柯 的 个 术语 和 米 自 一 生 学 的 一 
个 慨 念 结合 起 来 说 , 它 标 志 着 在 预 滥 的 知识 /权力 斜面 上 的 转 
癌 - 面 对 从 十 第 代 新 功能 主义 的 出 现 ,在 六 二 年代 形 成 自己 的 
理论 体系 的 理论 家 们 一 一 那 中 一 个 激进 的 社会 学 业已 彻 谨 抛 弃 
由 条 斯 思想 的 时 代 队 为 这 是 -个 "“ 令 人 震惊 的 成 功 风 果 ”， 
新 饼 能 十 尽 是 "对 当代 理论 的 重大 冲击 ” 六 十 后代 之 后 ,年 轻 
- 代 的 理论 家 则 把 新 功能 主义 的 出 现 视 为 对 前 …- 代 人 娩 终 坚持 
的 所 靖 科 学 发 展 呈 线性 前 进 的 假设 的 有 力 驱 斥 ， 其 中 一 位 理论 
寡 这 翌 评 论 道 … 帕 森 斯 学 派 的 复兴 是 八 十 年 代 社会 学 的 一 个 显 
若 特 征 . 它 意味 着 一 种 "循环 发 展 的 模式 ”, 其 特征 是 对 帕 森 斯 
理论 的 扬弃 (replacernent ) , 而 不 是 全 此 抛弃 (qisplacement  , 它 
表明 ”不同 思想 流派 随 着 时 间 的 流逝 ,轮流 支配 普 我 们 的 注意 
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力 ,并 有 ”那些 人 划 和 疮 种 理论 传统 中 领导 潮流 者 都 于 循 这 同一 模 
3 式 “。 最 近 , 在 当代 社会 学 理论 尝试 为 新 功能 主义 定位 的 努力 
由, 莫 译 利 斯 (1995 ,第 81 页 ) 以 一 种 类 似 的 方式 撒 述 了 他 称 之 
为 "对 则 森 斯 尝 放 宏 大 理论 的 当下 情感 ” 莫 泽 利 斯 通过 考察 
“由 本 斯 的 功能 主义 体 十 所 和 忆 纪 六 二 下 年 代 巡 到 全 而 否定 之 后 ， 
人 上 巍 十 年 代 又 经 认 了 个 引信 注 日 的 复兴 ” ,从 而 得 出 结论 ， 考 
虑 到 帆 夭 斯 学 派 理 论 建 构 的 严密 性 与 深刻 性 ,社会 学 至 论 的 当 
前 任务 是 不 应该 对 它 进 行 全 和 否定, 而 应 该 对 它 的 缺 聊 和 存在 
的 问题 进行 全 面 调整 ”。 
作为 :种 改变 学 笠 内 部 分 野 的 发 展 以 及 - 场 更 具有 普遍 性 
的 理论 思想 运动 ,新 功能 主义 已 产后 了 日 益 广 泛 的 影响 ， 新 动 
能 亡 义 所 努力 收 变 的 ,不仅 是 学 科 的 结构 ,而 且 是 当代 社会 理论 
的 证 语 -自我 意识 。 实 际 上 , 它 已 经 完成 了 自己 最 初 没 立 的 日 
标 。 从 这 一 点 来 看 ,如 果 不 参 考 帕 森 斯 著作 中 的 某 些 重要 论题 ， 
事实 上 ,我 们 无 法 就 当代 社会 建立 任何 礼 会 学 理论 ， 例 如 , 帕 森 
其 有关 结构 分 化 的 观点 以 更 完善 的 形式 继 虚 了 涂 尔 十 和 斯 宾 塞 
的 早期 观点 ;他 对 包容 (inclusion) 的 看 法 ,是 建立 在 韦伯 基于 
理性 化 与 友爱 以 及 涂 尔 十 关于 恩 结 等 观点 的 基础 之 上 ; 侍 还 有 
他 关于 文化 的 思考 ,把 韦伯 关注 的 性 界 诸 宗教 的 经 济 伦理 转化 


由” 这些 和 丰美 新 功能 主 交 产后 背景 点 其 他 的 …: 些 评论 ,参见 第 三 党 第 - -部 分 。 

已 ”参见 亚历山大 和 科 将 米 11990) 致 万 于 宦 会 和 分 化 的 “: 系 到 落 转 广泛 的 六 音 。 
卢 曼 茧 作 中 对 上 普 调 化 的 进步 分 析 ,与 帕 森 斯 关于 分 化 的 理论 保持 普 密 切 的 联系 ， 
当然 ,这 并 不 包括 他 后 米 著 作 中 商 沟 通 与 月 我 形 威 的 发 展 ”还 必须 提 员 党 这- -系列 
有 关 " 相 二 王 透 -的 文章 与 著作 (119831.“ 相 王 涂 透 "的 概念 明 攻 地 来 月 于 帕 洗 斯 分 
析 分 化 问题 时 的 特殊 方法 ， 

灾 参见 英 一 半 社 会 学 家 特 纳 的 黄 作 {1986.199217 上 梅 体 的 作 盖 11990.19971， 
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1 其 功能 主义 钙 新 动能 证 艾 :在 社会 理论 四 城中 国志 


成 了 一 种 更 为 普遍 的 道德 制度 化 的 理论 各 他 对 于 人 格 和 社会 
结构 之 间 必 然 存 在 相互 作用 的 看法, 则 建立 在 丰 消 伊 德 和 米 德 
的 理论 基础 之 上 - 

六 十 年 代 生 六 上 年代 早期 ,许多 利 影 响 的 社会 学 家 从 为 ,上 
人 述 论题 和 其 他 一 些 论题 内 能 按照 “让 森 斯 的 "思想 来 理 解 ， 但 今 
天 ,几乎 汕 有 人 册 坚 持 这 种 观 上 所” 另 :方面 , 八 十 年 代 初 ,在 新 
基 能 主义 运动 出 现 之 前 .很 多 当今 其 界 比较 有 影 虽 的 思想 家 部 
相信 .目前 已 经 完全 可 以 撒 开 蝗 森 斯 的 观点 来 考察 上述 论 十 了 。 
而 逢 了 现在 ,只 在 极 少 数 大 偿 坚 持 这 观点。 名 | 森 类 已 经 从 
一 种 记 统 治 地 不 的 知识 力量 , 变 成 六 :种 被 许多 重要 的 宦 会 理 
论 家 质疑 其 共 下 意义 的 对 象 , 变 成 了 一 种 当代 知识 生活 中 的 "经 
萌 "形象 

由 酚 斯 页 献 鬼 重要 忻 理 芷 已 经 得 到 人 们 的 闽 愉 ,尽管 他 的 
理论 体系 不 再 开 么 受到 欢迎 - 这 个 昼 论 只 是 表面 上 上 如此. 在 当 
代入 会 科 革 家 中 ,名 使 奋 大 继 玉 了 韦伯 研究 社会 的 详细 计划 ,这 4 
人 的 大 也 灾 罕 无几。 在 这 个 意义 上 上 ,也 不 在 在 什么 * 涂 尔 干 主义 


1 区 几 瘟 基 斯 卉 德 和 天 误 明 的 京 辫 119887 .于 个 未 森 关 于 全 球 化 的 党 述 
【115 避 有 导 其 下 着迷 特 对 闫 轨 和 加 拿 天 的 目 较 To 
急 见 夭 移 友 (1978 和 1) 村 记性 主 关 的 探讨 ,他 叶 立 蝗 森 斯 早 拓 英作 中 关 十 性 与 
此 别 和 下 荐 项 作 二 美工 社 会 化 疯 平 寻 称 虱 的 中 起 的 影 啊 ， 约 夫 进 119883 刘 这 场 用 
沦 的 半 要 可 芳和 荐 这 浮 计 可 要 痢 斯 这 此 方法 的 议 进 隐 喜 性 主义 重 构 , 亦 可 短 考 最 近世 
梢 仲 分 析 和 美的 社会 衬 训 和 集 由 媳 峰 森 斯 理论 的 不 断 引 用 上 如 普 拉 格 和 拉 斯 插 ， 
1990 1 
在 | 本 向 侍 全 生生 第 只 这 大 会 天 ,| 者 伦 站 他 鸣 大 合计 计 中 所 基 “社会 党 的 经 
办 四 基 大 ,如 马 更 虚 ,和 人 ,这 东 计 , 弃 美 第 和 册 读 斯 ” 我 所 使 用 的 "从 则 "一 阿 且 在 
-种 成 让 和 erractivtaty 的 总 六 | ,村 此 我 和 有 下 并 的 说 是 198751 相 括 恋 逢 定 
区 ,这 总 用 基 个 尝 术 形 则 时 妥 穆 作为 -一 个 滞 攻 的 过 末世 象征 ,可 以 全 去 -整套 大 
尘 的 艳 如 来 党 康美 流 的 二 能 .在 岳 几 加 了 引导 的 "由 森 斯 "时 ,我 指 的 就 是 这 种 寺 建 
所 来 的 形象 .而 下 下 是 指 可 良 斯 不 人 的 车 作 - 


T 


者 "或 * 齐 美 尔 主 义 者 " ,但 这 些 早期 的 经 典 形 象 依然 存在 着 巨 天 
影响 。 他 们 被 认为 是 特定 思维 方式 的 由 范 ,为 特定 的 研究 领 威 
提供 了 特定 的 范式 , 放 为 评论 家 们 提供 了 辩论 的 焦点 ,从 而 使 建 
立 或 否定 更 为 广 冰 的 户 识 联系 成 为 可 能 : 目前 , 帆 森 斯 在 社会 
科学 中 的 地 位 正 挟 如 此 下 当 代 生 活 中 ,作为 -个 理论 形象 ,他 
的 学 : 术 声 党 不 例会 石 升 有 降 ; 但 作为 - -个 历 中 形 旬 ,在 社会 科学 
和 宪 会 理论 的 发 展 中 上 ,他 的 地 位 在 日 前 米 看 是 确定 无 疑 的 , 共 
著作 利生 壮 也 已 用益 成 为 社会 学 中 的 重要 资料 : 

对 我 来 说 , 夸 论 避 理 论 的 意义 .职业 的 襄 义 还 是 个 人 的 总 六 
而 车 ,新 巧 能 .i: 义 部 是 -个 重要 的 设想 ， 我 已 成 功 地 帮 肌 建 立 
于 或 所 划 寻 了 帕 祥 斯 : 些 核心 观点 的 人 台 法 性 ,就 此 而 各 ,我 认为 
这 个 让 起 业已 成 为 天 实 : 止 是 这 种 完成 借 全 我 把 我 自己 装 社 会 
星 论 的 埋 解 从 帕 森 斯 的 理解 中 区 分 出 米 , 得 以 超 坡 帕 森 斯 ,去 思 
考 "由 森 斯 之 后 "是 什么 ,从 丽 能 够 不 仅仅 在 * 怕 森 斯 "基础 之 二， 
而 且 也 在 其 他 传统 和 当代 研究 的 基 击 之 上 上 ,建立 一 种 与 之 不 则 
的 社会 理论. 同时 ,新 芭 能 二 义 之 后 的 一切 仍 然 时 深 这 地 受 首 
于 它 . 我 认为 ,这 -点 之 所 以 确定 无 疑 ,不仅 仅 是 因为 我 白 己 的 
年 厅 发 展 , 臣 至 也 不 是 内 为 有 越 来 越 多 的 其 他 当代 思想 家 直接 
党 到 帕 森 斯 的 思想 影响 , 亨 且 是 因为 大 部 分 ,当然 并 非 全 部 的 社 
会 掌理 论 , 超 由 森 斯 思想 的 当代 表达 , 必 


入 于 正在 抽 号 的 在 关 相 森 斯 与 社会 学 .社会 和 成 他 学 科 的 关系 的 严 刚 历 更 

手 论 音 , 请 敌 看 不 米 吕 (1991 和 下 面 第 六 前 ) ,远古 (19891 .巴克 斯 顿 11985) . 温 策 外 

11990) .此 东 森 11991) . 约 特 森 庶 业 11996) .斯 金 贡 彤 (19937 和 杰 栓 德 (19931 的 英 

作 ， 月 前 ,年 礼 会 利 学 的 启 中 中 ,对 帕 森 斯 的 生平 所 做 的 出 究 重 许 比 其 他 仔 何 人 都 
村 多 ， 

多 所 登 斯 堪 生 他 和 新 动 能 主 钨 合 统 铅 关 系 吉 包抄 示 这 一 点 。 千 人 学 斯 在 他 系 

统 地 前 凡 引 杨 化 理论 的 论 茧 119841 的 序 放 中 谍 认 ,他 的 埋 兴 化 民有 整合 迄今 当下 理 


上 从 二 能 定 交 到 新 场 能 二 关 ;: 在 社会 理 从 入 焉 中 的 定 下 


我 在 摧 写 收 于 本 上 中 的 文章 的 邦 段 时 期 里 ,也 瑟 了 :: 些 其 
他 主题 的 东西 。 重 渎 韦伯 时 ,我 特别 关 广 他 的 理论 中 对 现代 社 
会 的 厌 亚 ( 亚 历 咱 大 ,1987a 以 及 他 的 理性 化 理论 和 浴 采 干 后 期 
昔 作 中 提出 的 社会 象 生 其 出 之 加 的 关系 5 亚历山大 ,1992a)， 我 
竹 亡 于 行动 的 微观 社会 学 研究 ( 业 山 山 太 等 ,1987) 利 意义 的 符 
号 学 帮 后 结构 主义 分 析 ( 亚 历 出 大 ,19590)。 我 还 进一步 识 化 和 
系统 化 了 我 以 前 对 由 森 斯 的 行动 和 价值 理论 的 不 握 春 法 
(1987b) , 许 开 始 批 判 性 地 考察 当代 民 和 制度 的 问题 (19591a) ,从 
而 发 展 出 一 种 市 民 社 会 的 社会 学 模式 (1992b)。 根 据 上 述 考察 ， 
我 发 表 了 一 系列 的 理论 和 实证 性 文 竟 (包括 黄 作 ) .应 该 承认 ， 
如 巢 用 产 格 的 新 功能 主义 标准 来 衡量 这 些 论 普 , 必 须 从 更 广泛 5 
的 萌 度 把 它们 看 做 我 称 之 为 "新 理 沧 运 动 ” 的 那 种 更 为 宏大 的 当 
代 思 想 潮 流 的 -个 组 成 部 分 { 和 参见 第 从 竟 )。 在 本 飞 的 结论 部 
分 ,部 起 为 “新 功能 主义 之 后 ;行动 .文化 和 市 民 社 会 "的 第 九 帝 
中 ,我 涉及 到 了 我 岂 想 中 的 这 些 发 展 历程 以 到 它 fj 与 新 功能 主 
又 的 关系 . 

这 种 新 理论 运动 可 以 宰 做 战 后 社会 学 理论 发 展 的 第 一 个 阶 
找 。 从 四 上午 代 林 到 六 十 年 代 中 期 ,由 森 斯 的 理论 上 共有 一 定 的 
害 权 地 位。 所 请 霸权 当然 是 相对 的 ,与 其 说 是 一 种 支配 性 影响 ， 
不 如 说 是 一 种 正 倒 性 的 影响 , 担 这 种 影响 只 是 取代 而 绝 不 妨碍 
其 他 仪 统 的 进一步 发 展 。 这 种 霸权 统治 结束 之 后 , 随 之 而 来 的 
古人 各 热 一 词 的 理论 层出不穷 的 时 期 .这 些 理 论 建 立 在 批评 怕 森 


治 赋 罕 独 的 族 基 . 得 他 肯 意 避免 子 从 卢 归 . 蛇 克 和 我 本 大 的 著作 中 体 筑 出 来 的 功 
能 王 广 瞄 想 的 复兴 里 获 香 任何 再 若 。 可 号 在 他 帮 [年 代 有 关 * 司 现代 性 "的 富 存 创 
锯 性 的 著作 中 . 谋 装 斯 把 他 大 部 分 的 经 验 主义 思想 处 筑 十 压 克 引 和 的 有 关 风 险 社 会 
的 交点 之 上 :而 由 上 的 观点 则 期 显 地 改造 子 卢 曼 丰 关系 统 分 化 和 行动 足 对 不 确定 性 
的 向 化 的 在 法 ”让 琵 斯 还 咀 收 子 与 帆 森 斯 的 现代 化 斌 究 由 许多 现代 和 传统 社会 二 
分 的 观点 ， 关 十 对 时 期 由 森 斯 简单 性 的 过 分 依 焉 的 批评 ,参见 业 历 出 人 (1996)- 


7 


忌 、 


斯 理论 的 基础 之 上 ,其 日 标 是 以 行动 或 秩序 的 一 个 特 跌 要 素来 
取代 幅 森 斯 所 聋 力 健 了 立 的 综合 理论 .” 但 是 在 七 十 午 代 的 -- 段 
时 期 中 ,出现 了 -种 不 同 坚 论 重 战 的 端倪 , 它 试图 整合 不 同 的 思 
想 方 法 ,超越 以 前 的 单方 面 的 论争 ， 那 些 形成 这 场 运动 的 主导 
思想 的 理论 察 使 用 的 楼 念 反 上 黄 了 不 同 的 侧重 点 和 兴趣 ,对 他 们 
的 大 部 分 关 作 ,我 曾 厅 不同 场 台 提 出 尖锐 的 批评 。 部 分 批评 性 
评论 在 本 书 的 文理 中 有 所 体现 ,其 他 的 则 出 现在 我 以 前 航 - 些 
论文 集中 (1988a ,1989)。 正 是 在 这 些 分 野 的 基础 之 上 ,我 在 结 
论 部 分 对 社会 理论 新 的 发 形 方 同 提出 了 建议 ， 然 而 ,上 管 存在 
深刻 的 分 此 ,我 仍然 坚信 我 己 的 观点 利 我 所 批评 的 班 论 一 起 ， 
构成 了 了 隔 样 三 写 位 区 与 众 不 则 的 当代 社会 学 乱 想 的 理论 运动 的 
一 个 组 成 部 分 .这 场 世 潮 中 的 每 一 种 主 归 理论 侦 加 部 构成 了 共 
问 芋 题 的 各 种 变化 - 

通过 运用 科 猪 米 和 我 在 对 科学 中 知识 积累 与 竞 争 的 考察 时 
发 展 出 的 一 些 本 语 ( 抑 第 二 章 ) ,大 们 也 许可 以 至 船 那 些 过 去 是 、 
现在 依然 二 这 场 新 的 社会 学 理论 这 动 的 特 全 。 这 是 -个 可 以 用 
来 到 4 币 本 书 其 他 论文 的 普遍 和 模式 ,首先 ,那些 现存 被 认为 是 这 
场 新 理论 运动 的 代表 人 物 痢 一 一 其 中 包括 十 登 斯 .路由 开 斯 , 卢 
如 . 索 儿 , 布 迪 此 , 捕 尔 志 斯 其 和 泰 厚 遍 .科林斯 和 我 一 旨 在 修 
二 我 们 从 巾 森 斯 和 他 的 扯 评 才 邪 里 继 条 下 来 的 观点 ， 我 们 的 日 
的 在 上 直上 械 让 帆 森 其 学 派 思 想 中 最 具 破 坏 性 的 部 分 和 重 陷 。 在 
此 ,我 超 到 的 是 这 样 : - 些 昔 作 : 吉 命 斯 的 4 资本 主义 和 现代 社会 
理论 缉 1971) . 啥 册 近期 的 6 十 向 型 件 社会 3%C1971) ,科林斯 的 & 冲 
宕 和 会 法 江 1975) . 布 过 让 关于 阿 伏 及 利 烛 的 星期 得 作 (19707 和 
他 有 关 教育 们 再 生产 的 中 期 著作 (1973) ,以 及 我 自 纺 的 人 让 会 学 


上 有关 妨 种 化 中 此 展 的 探讨 .本 儿 下 周 丰 坟 站 BT 


多 


| 以 切 纶 主义 到 新 功能 证 福 : 在 社会 皂 论 领域 由 的 定 


的 理论 逻辑 红 1982 一 83) 

们 是 这 些 早期 的 诚 倪 始 力 很 快 让 位 了 对 前 两 个 理论 发 展 阶 
段 继承 下 来 的 观点 的 强 有 力 姚 战 , 让 们 于 对 其 不 充分 忻 的 猴 刻 
体察 ,这 种 体 餐 使 我 们 的 工作 并 不 是 走向 -种 修正 ,而 是 对 早期 
由 和 想 六 法 的 充分 发 展 与 重建 例如 占 合 斯 的 4 社会 学 方法 的 新 
规则 #1976) 利 4 社会 理论 的 主 归 癌 题 汇 1979) ,还 丰收 在 哈 册 马 
斯 的 & 诡 征 与 社会 进化 红 1979) 中 的 文 草 , 科 林产 八 十 年代 初 有 
关 “ 互 动 仪 式 链 ”的 著作 ,以 及 我 编 的 文集 《新 功能 主义 》 
(1985). 囊 人 对 于 这 场 新 好 论 运 动 的 - 些 参 与 者 来 说 ,其 争 这 
种 重 挂 的 雄心 最 终 香 三 去 志 是 有 共 局 限 性 的 。 他 们 至 骨 仅仅 缠 
力 于 修正 砾 全 重建 ,而 中 要 发 展 出 一 种 全 新 的 .有 他 们 昌 己 独创 
性 的 立场 和 观 上 气 . 例如 证 痘 斯 的 4 社会 的 徇 成 y(1984) . 布 迪 捷 
的 4 守 跨 理论 大纲 沪 41977? 、 哈 由 马 斯 的 交往 行为 理论 》 1984)， 


星 其 和 蔡 这 些 蓝 作 邦人 恰 好 以 着 为 于 在 微 贡 呈 宕 而 之 何 寻 立 桥 诬 为 特点 .我 还 是 
必须 指出 .这 些 理 沦 家 在 蔡 林 硬 癌 上 部 是 客观 的 我 本 知道 当代 有 哪 -种 项 缚 建立 
普遍 社会 理论 的 笋 力 有 有 阴 显 的 补 观 颁 商 . 但 足 , 有 三 后 理论 发 展 的 第 “阶段 出 现 的 
钴 更 传统 中 , 却 很 奸 发 现 我 们 那 种 朵 正和 重新 建构 的 冲动 ,尽管 禁 这 些微 规 传 统 中 
下 明显 存在 首 - :此 大 的 变化, 如 生 斯 可 学 拍 的 理论 变化 ， 科 消 米 和 布 卫 (1992 1) 锥 
把 这 神 变化 和 厂 能 吝 广 的 器 起 央 确 地 联 引 和 起来， 流放 分 析 法 当 鳅 可 以 补 刹 成 对 党 
人形 法 掌 的 收 正 , 介 这 和 神 修 下 并 洒 指 癌 “个 更 为 纤 痛 的 得 观 一 宏观 的 口 标 ,虽然 计 
活 外 本 法 蕊 发 展 出 较为 制度 化 史 一 派 ! 刘 博 登 入 刘欢 尔 虹 .1990) .但 总 体 而 言 .这 一 
演示 仅 没 有 试图 与 立 化 分 析 或 制度 分 析 建 立 起 系统 的 关联 { 半 十 最 近 个 人 同 外 , 参 
拖 移 斯 ,19951 .从 怡 相反 . 它 蜡 终 坚 持 与 之 相对 以 科 莱 曙 的 # 社会 理论 的 基础 $ 
Lo990)? 为 主要 代表 前 当代 变 以 埋 论 ,是 性 一 委 与 造成 了 第 二 阶段 系统 化 的 兵 些 成 果 
的 微观 传统 : 但 这 里 有 网 点 民 贸 .交换 理论 是 通过 转向 一 个 宏观 的 理论 化 水 平 , 同 
岂 六 坚决 地 (和 区 包 斯 特 .19921 保 持 - :种 单方 面 的 至 浴 倾 向 ,而 并 不 融入 到 “向 外 扩 
蜂 ”eutreart 的 时 代 潮 流 中 米 完 成 它 的 参与 的 、 们 在 今 类 ,而 二 学 地 优 的 普 闹 性 理 
论 其 以 ”向 外 扩 瑟 " 为 特质 ， 半 于 科 莱 曼 这 误 阅 薪 作 的 更 详 的 评述 , 参 册 王座 山大 
f19924 1 


还 有 博 尔 坦 斯 基 利 泰 厚 湛 的 《 论 正 当 化 #(199H) 2 我 也 开始 明 
『 从 | 上 年代 后 期 我 目 己 在 理论 重点 利 论 贡 上 所 发 生 的 一 坚 微 好 
却 显 兰 的 变化 . 除了 上 面 提 到 的 文章 ,我 特别 想到 了 我 对 帕 森 
斯 研究 分 化 (亚历山大 ,1988h) 和 文化 (亚历山大 ,1987b, 1990》 
的 思路 所 做 的 极其 尖锐 的 批评 : 

同时 ,必须 承认 , 卷 人 了 重建 工作 的 其 他 理论 家 抵制 住 了 发 
展 新 理论 或 使 理论 东 心 发 生 重 大 转折 的 诱 感 。 例 如 持 韦 们 观点 
的 社会 学 家 希望 以 一 种 " 书 们 学 谨 的 方式 吸收 新 的 理论 发 展 ， 
从 而 重 狗 最 初 的 纪 式 (例如 施 记 机 特 ,1981 ,1989)。 淡 话 分 析 学 
者 则 声称 他 们 忆 公 是 以 -种 不 阿 的 方式 实践 着 "常人 方法 学 ” 
feathnomethodology)。 此 种 保持 传统 -- : 致 性 的 努力 有 时 对 更 为 
激进 的 重 构 末 取 一 种 对 抗 的 方式 . 有 人 认为 必须 保持 第 二 阶段 


和 从” 关 寺 最 后 -本 蔬 , 我 岂 指 出 ,尽管 所 选 的 时 间 和 国家 的 背景 都 不 同 , 但 我 们 
发 现 ,在 法 国 ,针对 布 迪 才 和 部 伦 的 理 沦 遗 产 . 在 第 一 代 的 理论 化 过 程 中 ,最 近 也 发 
属 册 -种 类 但 的 从 帮工 ,重新 不 构 理论 到 者 论 创造 的 运动 ， 博 尔 昌 斯 基 在 他 仍然 带 
有 有 布 迪 已 色彩 的 著作 & 骨 后 :一 个 社会 财 体 的 形成 ;中 , 比 他 的 老师 更 家 于 实用 性 与 
建设 性 。 存 与 到 章 诺 合作 的 & 论 下 妆 化 》 - 书 中 ,他 的 创造 超越 了 他 的 重新 建 徇 。 在 
这 本 书 中 -他 与 布 迪 已 填 底 决 烈 ,综合 进 了 话语 理 沦 .实用 主义 与 多 元 论 ”而 针对 图 
伦 的 同样 的 决裂 .可 以 庆 迪 贝 重要 的 《经 验 社 会 学 》 -人 中 看 到 。 

这 场 新 的 理 沦 运动 在 各 个 同 家 中 的 种 种 变化 只 明显 的 重要 意义 、 如 在 法 国 ， 
机 森 斯 学 诬 就 从 未 取得 过 霸主 地 位 ， 除 了 古 尔 维 奇 制度 性 的 影响 .有 具 太 明 叶 二 导 地 
位 的 是 马克 思 主 义 和 结 构 主 义 : 在 此 背景 之 下 , 布 迪 厄 .图 伦 , 布 东 , 点 册 济 埃 的 思 
想 吕 以 被 看 散 创 造 第 一 失 段 的 努力 . 这 各 创造 不 仅 受 到 了 来 自 美国 的 第 二 阶段 理 
论 化 的 次 宝 手 影响 ,而 且 受 到 了 为 美国 传统 韵 定 了 一 定 根基 的 欧洲 传统 的 影响 。 这 
些 法 国 理论 家 没有 -个 是 微观 社会 学 家 , 供 他 科 每 个 大 吾 代 表 了 -种 相当 明确 的 
“以 机 构 为 中 心 "fageney-centered) 的 思想 ， 图 伦 的 “: 些 思 想 , 特 别 是 布 吕 尼 思想 中 
的 - 些 因素 ,可 以 被 看 做 代表 了 第 一 阶段 的 运动 ,试图 创造 出 更 具 综合 性 的 理论 模 
副 。 介 博 尔 昌 斯 基 和 过 埋 疾 f1991) 凡 及 迪 见 最 近 极 册 中 创 性 的 努 万 , 则 以 相当 相同 
的 方式 代表 了 这 种 综 台 性 的 理论 创造 .我 认为 他 们 这 种 更 上 普遍 任 的 方丈 是 最 终 也 
是 更 自 效 的 方式 ， 
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从 功能 主义 到 新 功能 吝 义 ;在 社会 理论 镇 碾 中 的 这 和 


理论 的 纯粹 性 (如 水 纳 .1991)。 伏 而 ， 碟 来 越 多 的 人 认识 到 
沦 的 领域 加 在 我 们 的 脚下 发 生变 化 ,这 已 是 不 可 否认 的 事实 ， 了 7 
亨 我 们 可 以 说 止 对 于 个 社会 学 理论 的 后 经 典 阶段 由 第 一 


这 和 疹 林 斯 题 为 三 们 尝 斌 的 社会 学 埋 这 名 6 的 交集 ,让 上 集 了 在 闫 探讨 应 山 
和 引 较 的 立 齐 济 书 全 瑶 了 了 男 外 :种 蛮 尼 。 科 林 斯 选择 点- 一 个 时 册 形象 事 定 这 他 
的 文集 . 却 下 用 已 被 仅 认 前 “ 冲 之 再 陀 " 洲 定 文 , 肌 他 也 曾 花 让 征 支 精力 皮 细 氏 闪 过 
证 次 理论 这 个 组 一 阶段 出 志 的 术语 换 名 启 说 ,村 栖 斯 南 现 出 了 晶 其 巡 台 性 的 理 
论 籽 阐 。， 他 的 第 三 防 段 , 微 况 ” 宏 烛 之 链 已 明确 二子 代 了 第 一 阶段 的 术 记 .科林斯 
已 点 让 了 根本 的 转 亦 ! 科 林 捧 ,199n) 

入 这 孝 与 战 后 社区 学 陀 委 中 两 概 分 化 的 对 寺 机 美 的 新 量 论 白 几 ,与 学 侍 意 
区 上 的 社会 学 理 沦 和 釉 ! 证 的 后 学 科 或 非 掌 科 音 区 上 的 社会 瘟 沦 : 
二 短 此 : 急 的 ,这 一 点 上 不 他 天 用 导师 超 拭 战 后 二 论 发 展 的 第 阶段, 串 实 上 ， 
白 要 查 越 玉 半 系 这 不 仅仅 是 和 拍 守 类 的 关系 .还 包括 和 他 的 天下 旭 于 "到 用 
尝 的 社会 学 总 浆 上 的 所 有 理论 察 休 的 关系 一 的 方 足 试 
疼 打 酸 社 会 学 理论 中 的 绒线 一 帕 森 斯 : 其 对 了 关 的 上 
造 册 新 的 综 台 体 . 那 么 ,第 阶段 重新 建 必 社会 传 统 的 努力 , 则 看 鹿 能 林 彼 社会 学 
和 芷 人 穗 学科 冰 的 二 论 守 限 .这些 理 陀 不 仅 包 招 社 会 科学 的 ,由 名 括 交 学 理 浓 和 后 党 
菠 论 ,而 这 方面 ， 创 知 ' 种 直 开 : 和 已 夭 
统 地 吸收 了 符号 学 .后 请 性 主 交 .后 毁 代 证 半 . 解 构 主 立 .地 理学 ,并 属 学 、， . 灾 用 证 关 ， 
象征 人 类 学 , 艇 群 学 十 蛮 论 。 兰 耳 行为 理 沦 等 许 获 惠 论 的 先 点 - 

司 管 本 章 由 基于 社会 学 星 兴 的 装 论 完 人 富足 一 种 内 部 讨论 ,但 这 些 发 展 生 证 受到 
了 思想 章 则 为 芭 遍 的 运动 和 更 广泛 的 社会 宰 讶 的 尝 肇 影响 1 敌 邦 证 历 和 下 友 ,1095)》， 
册 些 , 扫 并 重新 建构 和 创 挝 理论 的 第 .阶段 的 运动 ,过 二 昨 ,更 在 电 还 必 补 那些 新 的 
其 有 上 治 色 彩 的 悍 膏 所 巩 和 的 。 比 则 考 性 主 之 ,多 匹 广 化 这 ,市 民 社 会 .后 给 民主 这 
之 上 类。 内 为 这 些 另类 的 "新 理论 和 运动" 本身 并 没有 -一个 学 科 的 重点 一 尺 特 它们 事 
宁 上 也 党 到 了 我 这 里 嫂 讨 沦 的 各 种 学 科 上 发 展 的 影响 .内 此 ,对 于 社会 学 中 碍 论 建 构 
和 草 造 方面 所 进行 的 使 尖 限 借 精 的 党 试 , 民 们 志和 伐 出 了 厂 着 的 贡献 ， 芍 阿 斯 的 《 行 
码 的 创造 性 #f195861 就 是 展 近 一 个 很 好 的 例子 者 他 第 阶段 的 创造 邢 座 的 尝 这 
中 ,的 阿 世 十 要 从 美国 [实用 主 六) 和 德国 ! 叭 心 十 义 ? 情 学 家 那里 获得 灵感 ,来 反对 
他 所 谢 的 怀 准 的 反 表现 的 愤 问 .他 让 元 ,一 谋面 , 鼎 皮 和 了 输 册 己 斯 县 备 这 征 午 向 , 另 
-左面 , 几 闲 斯 得 美 同 的 新 到 脂 主 文 普 由 具 寿 这 乔 随 间 ， 关 于 对 社会 学 理论 与 出 广 
泣 的 振 会 理论 的 关系 的 内 史 性 转向 的 深信 探讨 , 特 曙 是 有 关 梧 学 和 文学 研究 由 的 理 
论 迪 腾 , 参见 亚 内 出 志 ( 蚌 糙 出 版 ) 
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次 ,在 - 代 大 中 ,各 种 新 的 .非常 不 同 的 社会 理论 正在 产生 。 
事实 上 ,从 一 井 始 ,新 功能 主义 就 试图 把 帕 森 斯 与 不 同形 式 
的 传统 的 和 当代 的 成 就 联系 起 来 。 在 讲述 新 功能 主义 的 历史 
时 ,介绍 - 些 我 自己 的 生平 似乎 算 不 上 高 题 ,特别 基因 为 新 功能 
主义 ,至 少 屿 其 在 美美 性 界 里 的 表现 形式 而 襄 , 常 常 与 我 的 名 字 
相 冉 . 料 在 第 一 章 ， 科 洛 米 和 我 特别 论 及 了 从 功能 主义 刘 新 功 
能 主义 的 这 场 运 动 ,而 本 书 的 其 他 大 部 分 章节 可 以 理解 为 这 场 
运动 和 这 :主题 的 点 达 ,， 但 是 , 正 像 机 本 斯 已 绪 得 了 他 的 "经 
典 " 地 倍 一 样 ,新 功能 主义 的 历史 也 目 曰 于 结束 。 叙 述 从 而 远离 
过 去 而 转向 未 来 ,走向 : 场 从 内 到 外 超越 新 功能 主义 的 运 芭 : 
在 我 的 结论 部 分 ,我 将 论 及 新 功能 主 闪 以 后 的 发 展 趋势 。 
在 哈佛 大 学 的 最 后 :年 , 即 1968 宇 1969 年 期 问 ,我 开始 对 
由 条 斯 的 四 想 产 生 兴 趣 .。 那 时 ,我 认为 日 已 是 一 个 上 治 上 热衷 
寺 马 史 思 主 义 的 理论 家 ， 正 是 这 种 对 帕 森 斯 的 兴趣 使 我 的 学 术 
发 展 与 当时 和 我 在 思想 上 同属 一 代 的 美国 * 育 年 激进 分 子 "的 学 


他 科 谐 米 !199na3 已 清楚 地 提出 了 德国 新 功能 主 关 的 汰 展 困 进 与 我 们 的 理论 
虽 有 关联 但 很 布 相 同 ,这 个 问题 仍 介 得 进步 广 演 探 讨 . 一 些 德国 新 功能 主义 者 越 
米 越 明显 地 不 愿意 素 斌 他 们 的 理 沦 重 构 利 由 森 期 四 期 中 起 的 关系 ,这 使 科 沙 米 所 提 
出 的 问题 变 得 更 如 复杂 。 和 检 了 卢 明白 己 坚 决 否认 他 受益 十 经典 思 厚 汪 身 之 外 , 蒙 克 
近 米 { 如 1991 ,1993) 也 试图 让 他 和 他 的 德国 同行 与 # 美 同 社会 学 $ 拉 开 昨 离 ， 我 批 
评 了 这 种 士 张 乓 错误 之 处 以 六 营 训 的 无 绑 无 故地 强调 地 缘 政 治学 ! 地 亚历山大 ， 
1995hb)。， 蒙 克 的 阿 应 (1995) 玉 进一步 的 健 论 ,参见 随后 :期 的 g 瑞 十 社会 学 杂志 
【Renae Re 十 sipgi)。 访 刊 重新 点 开 了 国际 社会 学 学 会 社会 学 理论 赋 究 委员 
会 通讯 《理论 ?小 普 次 发 表 的 对 话 - 国家 意 说 形态 的 问题 与 此 饼 切 相关 一 一 正如 关 
这 “点 最 近 的 ,最 有 雪 史 意 闪 的 论证 ( 替 丝 ,19%97) 所 证 明 的 ,英美 新 功能 主 交 与 德 
国 新 项 能 主义 在 理论 方 击 的 主 早 不同 存 十 ,后 者 并 小 需 要 穿越 由 对 传统 的 帕 森 斯 岂 
想 的 微观 和 宏观 批评 所 档 成 的 党 阐 地 带 就 能 前 进 - 其 结果 是 ,在 德国 岂 想 中 , 帕 森 
斯 的 一 些 核心 思想 如 进化 论 和 系统 论 具 有 更 志 的 连续 性 ,而 不 像 美 国 新 的 功能 主 匀 
绪 样 强调 体 然 性 . 权 慷 . 冲 窒 .团体 利 弟 与 制度 构建 . 
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上 从 切 能 主义 逢 新 切 能 主义: 在 社会 理论 消 左 中 的 定 胡 


本 道路 彬 背离 。 在 这 种 背离 中 ,我 尤其 受到 了 由 森 斯 最 后 -位 
出 色 的 学 生 古 尔 德 的 激 网 。 他 坚持 认为 , 正 妇 马 死 思 把 他 的 理 
论 建筑 二 时 格 尔 和 十 册 政治 经 济 学 家 的 基础 之 上 - - 样 ,当代 的 
激进 理论 地 必须 建筑 计 帕 森 斯 的 基础 之 上 。，1969 至 1970 年 
亲 ,我 在 伯克利 恋人 研究 牛 的 第 一 年 , 当 我 开始 更 次 地 介 人 到 当代 
马克 思 主 义 错综复杂 的 思想 中 时 ,我 始终 铭记 者 这 一 建 以 。 比 
如 ,我 兽 以 真 听 过 斯 梅 尔 塞 的 内 ,他 是 对 帕 森 斯 理论 作出 了 最 具 
新 彰 的 结构 性 调 疼 的 巾 氏 学 生 、 我 还 记得 第 : -年 结束 时 ,我 四 
到 及 省 才 布 里 奇 ,十 尖 德 重申 了 他 对 我 的 "忠告 ”( 参见 上 由 尔 德 ， 
1981) ,就 像 那 个 激进 的 政治 经 济 学 家 金 蒂 斯 一 样 、 金 芝 斯 曾 在 
他 有 关 福 利 经 济 学 的 博士 论文 中 ,高 度 创 造 性 地 运用 了 由 和 森 斯 
的 观点 .这 科 论 文 被 他 正式 题 献 给 由 森 斯 和 马克 中。 

我 听从 了 我 的 年 轻 顾 问 的 建议 ,同意 帕 森 斯 是 一 个 “伟大 
的 "思想 家 ,和 而 不 仅 代 是 一 个 有 影响 的 人 ,， 从 我 对 由 森 斯 感 兴趣 
的 拷 一 刻 起 ,就 二 图 将 其 观点 和 其 他 那些 在 不 同体 系 中 的 思想 
月 的 观点 结合 起 来 ,最初 是 和 己 克 思 的 ,然后 是 和 我 在 第 一 年 之 
后 开始 进一步 系统 阅读 的 涂 尔 于 利 韦 伯 的 思想 。 我 的 学 术 抱 负 8 
是 要 建立 一 种 更 具 综 合 性 的 社会 理论 .我 认为 帕 森 斯 不 是 终点 
而 性 大 - -个 起 点 " 我 发 现 帕 森 斯 的 理论 是 - -种 我 可 以 用 来 思考 
的 东西 , 亿 它 从 来 都 不 是 我 惟一 用 来 思考 的 东西 。 帕 森 斯 坚持 
声称 他 日 己 的 理论 是 直接 建立 在 马克 思 .韦伯 和 了 涂 尔 干 的 思想 
基础 之 王 , 但 是 . 妆 他 成 熟 起 来 的 时 候 , 他 变 得 越 来 栈 对 运用 这 
些 人 的 思想 来 发 展 日 己 的 理论 感 兴 趣 ， 不 过 ,我 和 我 的 德国 新 
功能 主义 同行 蒙 克 ,部 不 斌 尺 能 把 帕 森 斯 的 思想 纳 人 到 这 样 
种 线性 的 ,进化 的 发 展 道路 中 去 。 我 们 宁愿 认为 他 的 思想 不 仅 
提供 了 -条 回归 传统 的 途径 ,而 且 最 终 也 导向 了 了 当代。 事实 上 ， 
由 森 斯 妃 想 中 最 为 关键 的 是 他 的 综合 性 日 标 和 视界 。 因 为 他 的 
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个 


目的 在 于 创立 个 完整 的 理论 体系 一 一 一 种 方法 .一 种 芷 学 .一 
种 安 观 社会 学 模式 访 至 一 种 新 的 道德 .这 激励 着 我 和 我 的 新 功 
能 主 浆 同道 们 也 能 章 收 并 售 地 去 思考 
在 这 本 睛 中 ,这样 - :种 创造 主 过 性 综合 理 沦 体系 的 纵 心 时 
现 出 鼎 有 理论 分 析 交 在 实证 赋 究 的 形式 。 例 如 ,本 书 的 各 章 和 绷 
在 把 各 种 通常 是 对 抗 性 的 当代 和 经 虹 思 想 的 组 成 部 分 整合 起 
来 ,使 之 相 工 关联 ,这 一 目标 是 王 分 请 态 哆 。 直 这 种 和 努力 中 ,对 
二 许多 个 大 主 史 和 集体 主 区 的 至 论 的 片面 性, 我 使 用 的 抵 评 标 
价 一 一 有 里 很 明 节 全 更 区 的 时 候 并 不 明显 一 是 我 在 我 的 第 
本 某 作 中 如 出 的 "理论 部 糙 "， 然 而 ,考虑 到 我 早期 著作 高 度 的 
“分 析 性 ” ,我 攻 须 强调 ,从 :开始 ,我 也 是 非常 好 殉 地 以 一 种 卜 
兴 化 和 记 德 化 的 方式 实践 善 帕 森 斯 创造 综合 理论 体系 的 雄心 。 
我 在 们 克利 读 三 究 牛 的 初期 ,正好 人 到 了 政治 上 的 新 左派 的 列 
于 主义 和 苇 同 。 六 十 牛 代 若 进 的 学 生 运 动 所 此 调 的 会 开 性 和 做 与 
性 的 民 证 制度 ,里 日 浙 为 有 暗箱 操作 和 政治 上 的 独裁 主义 所 取代 ， 
些 与 "学 生 和 争取 民主 社会 组 织 " 有 关 的 校园 运动 ,与 也 洋 东 思 
极 和 斯 大 林 主 义 的 支持 音 们 发 生 冲 突 , 随 之 开始 提供 革命 的 暴 
力 ， 我 市 理 通 过 读 阴 森 斯 和 韦伯 的 著作 ,能 在 有 关 民 二 社 会 变 
于 的 论述 中 找到 认为 暴 方 只 不 过 是 例外 而 不 是 定 则 的 理论 ”在 
他 们 的 著作 中 我 友 现 .他 们 认为 民主 社会 不 仅 限 这 批评 和 反 狸 
截 的 同 能 性 .而且 歼 而 这 种 可 能 性， 由 森 斯 蔷 作 中 这 种 意识 形 
父 的 民主 性 和 多 元 讼 的 维 产 ,从 形式 上 独立 乒 他 对 惠 论 的 整合 
性 和 有 多 维度 的 分 析 , 而 这 种 意识 形态 的 灿 念 由 森 斯 月 已 从 林 意 
识 到 ， 和 当然 ,要 森 斯 的 这 种 分 析 人 慑 加 . 疱 沦 在 当时 还 是 现在 ,对 
我 来 说 者 很 重要 ,我 也 是 有 选择 地 接受 它们 { 傅 见 佐 尔 顿 和 特 
纳 ,1986 1) - 
在 我 发 表 的 第 一 笠 有 关 帕 森 斯 的 文章 : 塔 尔 科 特 ' 凡 森 斯 


]4 


1 基 弓 能 宝 兴 三 新 切 和 能 让 区 :在 社会 地 沦 入 下定 鸭 定 入 


车 作 中 形式 意志 论 与 实质 意志 论 一 一 一 种 理论 的 和 意识 形态 的 
再 阐释 凡 ! 亚 历 山大 ,1978) 中 岂 , 驳 满 了 希望 把 这 种 批判 的 移 元 
主 交 意识 形态 和 和 隶 合 性 的 分 析 里 论 相 结 分 的 始 力 。 时 年 的 这 篇 
文章 , 友 肌 出 我 在 们 克利 与 的 博 十 论文 的 轴 朴 , 即 认 为 经 过 - - 凸 
重大 的 但 不 是 根本 性 的 调整 , 帕 森 斯 的 理论 模型 能 为 我 们 提供 
一 个 合适 的 理论 系统 来 重新 整合 经 典 的 由 想 并 产生 出 新 的 . 真 

正 纤 合 性 的 理论 视 圾 。 但 是 当 我 1976 年 离开 研究 生 院 .在 加 州 
大 学 洛 杉 研 / 分 以 从 事 第 一 份 教 职 的 时 候 , 我 的 思路 开始 发 生 恋 
化 。 我 意识 到 我 所 评论 的 帕 森 斯 应 该 被 作为 “ 凰 森 斯 "来 理解 ， 
我 对 他 的 看 法 是 曾 释 性 的 击 丕 仅仅 是 摘 述 性 的 ， 

从 1976 年 到 1980 年 ,我 首 手 履 改 我 的 博 十 论文 。 这 时 ,我 
开始 面 对 加 州 洗 栋 凯 分 校 强 有 力 的 微观 社会 学 的 裔 流 和 社会 科 
学 界 普 迪 出 现 新 的 文化 主义 的 理论 运动 .我 认识 到 ,为 了 建构 
“由 森 斯 "而 不 仅仅 是 帕 森 斯 个 人 的 思想 ,必须 对 他 的 坦 论 进行 
大 规 帆 的 重新 建构 。 其 结果 是 ,在 这 些 年 间 ,我 发 觉 自 己 与 帕 森 
斯 机 人 ,与 许多 公认 的 , 老 资 格 的 帆 森 斯 学 派 的 代表 ,以 及 大 部 
外 则 蒜 斯 后 来 的 学 生 一 一 尽管 绝 不 是 全 部 , 拉 开 了 越 来 越 大 的 
上 归 离 。 在 我 出 版 的 & 社 会 学 的 理论 逻辑 》 中 ,我 在 第 - 卷 中 致力 
于 发 展 出 有 关 社 会 科学 的 连续 的 话语 懂 型 (discursive model) ， 
而 帕 森 斯 在 他 自己 的 理论 中 提出 的 科学 的 自我 意识 (selfunder- 
standing) 怠 正 我 的 模型 挑 成 的 对 象 之 -- 由 第 四 卷 (1983) 我 全 
部 用 来 评述 帕 森 斯 的 思想 , 花 了 整整 : 半 的 篇 幅 用 来 批评 他 的 


入 ”这 种 对 作 析 性 和 实 怖 性 的 艇 止 贞 大 对 批评 洗 抑 论 的 强 阅 , 有 力 地 十 高 了 新 
动能 主 浆 者 苏 里 41992)1 和 梅 休 [1990,1997) 的 著作 , 苏 由 的 昌 的 显然 在于 创造 一 种 
“ 非 巧 克 岂 主 交 的 批评 理论 ”, 亨 梅 体 则 利用 帕 森 斯 丰美 社 会 共同 体 的 理论 .就 哈 压 
过 肠 双 会 共 空间 的 探讨 提出 了 -种 手 评 性 的 替代 物 ， 

和 蚁 ”这 种 话语 模式 存 第 二 意 有 详细 .具体 的 阑 述 . 
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原创 性 工作 , 放任 细 地 甄别 了 对 他 作出 修正 的 由 氏 学 生 的 论述 ， 
以 其 从 他 杰出 的 但 又 充满 了 潮 润 的 出 发 点 上 清理 出 新 的 发 展 思 
路 。 

在 有 关 k 社 会 学 的 理论 逻辑 # 的 评论 最 初出 现时 我 才 发 现 ， 
以 前 我 并 没有 清楚 地 意识 到 我 与 原审 传统 的 距离 有 多 大 ， 租 与 
此 同时 ,这 种 距离 并 全 意味 着 一 种 批评 传统 的 断 蚤 ， 作 为 对 押 
误解 的 诺 应 ,我 提出 “新 功能 主义 ?这 个 烽 念 ( 亚 认 四 大 ,1985) ， 
由 于 “功能 主义 "概念 的 办 闻 相 对 较 小 ,我 使 用 请 新 功能 主义 ” 
的 概念 ,并 硕 望 这 种 用 法 能 够 与 创造 了 新 马克 思 卞 义 的 修正 构 
成 下 入 比 晤 。 尖 于 这 秋收 正 , 科 洛 米 和 我 后 来 称 之 为 重建 。 

新 功能 主义 的 标签 成 功 地 为 我 和 我 志同道合 的 同事 们 提供 
六 - 个 理论 空间 ， 它 允许 我 们 在 对 帕 森 斯 的 理论 做 出 根本 批判 
的 同时 , 允 二 他 的 -- 些 基本 观点 保持 联系 、 我 们 认为 , 公 并 地表 
达 甫 枯 相 森 斯 的 不 满 ,限制 了 对 晤 期 的 .更 传统 的 帆 森 斯 学 拍 的 
苦 作 的 充分 理解 ,并 最 终 导 致 了 对 它们 的 低估 ,这 一 点 恰恰 是 非 
溃 错 误 的 ,我 们 明确 地 指出 ,我 们 的 理论 与 巾 森 斯 的 原创 性 理 
论 的 异同 ,就 好 像 卢 卡 奇 与 葛 兰 西 的 理论 跟 马 克 思 的 理论 的 淖 
回 一 样 ， 当 然 ,这 不 是 说 我 们 也 可 以 与 卢 卡 奇 和 和 葛 兰 西 在 重要 
性 上 相 寻 美 。 

正如 我 和 科 洛 米 在 第 三 章 所 描述 的 :在 关于 结 格 和 文化 融 
合 而 不 是 分 化 的 庐 史 与 比较 性 探 讨 中 ,在 以 妇 性 主义 分 析 父 系 
统 谤 下 的 性 会 化 而 不 是 理性 自我 的 形成 时 , 态 至 在 有 关 社 会 主 
文人 兰 种 激进 深 对 继续 昧 漫 在 民主 生活 中 的 剥 前 和 统治 的 考察 
中 ,在 所 有 这 些 新 功能 主义 所 论 及 的 宽广 锁 域 中 ,者 充 凡 者 这 种 
重新 建构 的 雄心 - 炎 


一 一 ”一 一 一 一 - 一 


世 二 系统 .最 详细 地 体现 了 这 种 思想 的 新 玛 能 二 广 文 集 是 科 禧 米 1690 年 () 
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1 其 二 能 二 这 昌 彰 到 能 开关 :在 放 会 理论 秆 城 电 赐 证 个 


所 十 年 代 中 后 期 ,我 开始 系统 地 重新 思索 那些 我 以 前 认为 
与 这 种 综合 性 的 理论 谍 想 .与 帕 森 斯 学 派 和 新 功能 主 立 者 的 著 
作 相 对 立 的 理论 传统 - 对 于 那些 我 以 前 不 天 同意 的 理论 ,如 微 
观 社会 学 家 姜 夫 曼 . 答 达 斯 和 剖 苍 克 ,冲突 理论 察 埋 克 斯 ,以 
及 拭 判 理论 家 哈 册 马 斯 与 添 尔 泽 的 著作 ,我 开始 峙 有 更 多 的 赞 
辣 。 在 我 坚持 上 述 这 些 不 同 的 传统 也 难以 令 人 满意 的 同时 ,我 
逐 攻 意识 人 钊 “ 们 和 森 斯 "也 上 必须 和 它们 一 样 进 行 根 本 的 调整 ,在 
4 社会 学 一 十 讲 : 二 战 以 来 的 理论 发 展 #1987d) 一 :有 中 ,我 指出 ， 
只 有 … 种 韵 基 于 帆 秋 斯 的 : 些 基 本 观点 之 上 ,得 在 基体 的 和 一 
般 的 方面 都 有 别 于 他 的 理论 的 新 的 综合 性 模型 ,才能 解决 闭 些 
挑 吉 背 们 在 由 森 斯 的 著作 中 发 现 的 问题 我 许 汤 认识 到 ,在 析 
祥 斯 的 理论 中 人 在 在 着 根本 性 的 内 在 困境， 这 种 认识 不 仅 体 现在 
我 为 有 关 徽 观 刁 拜 的 集体 著作 所 写 的 文章 中 一 一 这 项 研究 也 是 
在 阿 一 个 时 期 我 帮助 组 织 的 ( 业 历 山大 等 ,1987) 一 一 而 卫 ,下 如 
于 而 我 书 指 岂 的 ,这 种 认识 也 同时 构成 了 我 对 于 巾 森 斯 分 化 理 
论 所 持 有 的 乐观 主义 (亚历山大 ,1988b) 利 娜 种 淹 弱 了 他 的 文化 
“价位 "理论 的 简化 沦 的 批评 基础 : 

二 是 蔚 这 些 年 中 ,我 溃疡 不 仪 对 由 森 斯 原初 的 观点 ,而且 对 
帖 森 斯 学 庆 允 这 些 观 点 和 其 它 更 广泛 的 论题 的 看 法 感 刘 庆 
仪 普 在 八 上 年 代 林 的 一 次 国际 性 会 议 上 ，: 位 老 一代 的 帕 森 斯 


| 


1 


和 和 19592 年 (的 编 的 ， 科 洗 米 为 上 述 二 节 所 做 的 序言 51990c,1992b) 凡 及 他 为 配套 的 
关于 功能 主 闵 传统 的 -- 本 睛 筑 的 序 寺 ( 科 水 米 ,1990b) ,外 致 ,完整 地 论述 了 功能 主 
艾 和 莉 切 能 主 妆 网 种 伟 统 之 癌 的 关系 - 这 些 论述 也 代表 了 我 和 科 诺 米 在 第 一 章 所 
探 证 的 科学 发 展 的 理论 向 型 的 最 初 个 案 研 究 - 这 种 模型 科 洛 米 和 布 亲 也 曾 论 及 { 科 
猪 米 和 布 朋 ,1992)。 

砚 我 后 米 的 时 篇 纪念 包 们 和 区 森 斯 塔 德 退 休 的 论文 (1991b, 199247 ,揭示 了 
我 刘 由 森 斯 的 看 法 在 这 段 时 期 的 转变 。 在 我 所 期 的 修正 性 的 讨论 中 fl979 和 1983， 
第 277 一 上 页 ) ,我 提 大 巴 伯 和 浆 琳 斯 塔 德 时 , 强 谢 了 他 们 与 帕 称 斯 观点 的 连 半 性 ,其 
至 相 管 他 们 对 帕 森 斯 理论 的 油 润 的 批评 ”而 在 我 后 来 的 论述 中 ,我 周 粕 调 了 他 们 的 
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闻 泊 的 理论 家 败 我 ， 是 理 有 过 关 十 相 棒 洒 的 一 坚 肯定 性 的 主 价 。 

这 是个 很 好 的 问题 ,尽管 它 绝对 不 公 册 。 我 开始 认识 到 ,尽管 我 
攻 认 是 在 捍卫 巾 琳 新 基础 进 论 的 完整 与 杰出 性 ,尽管 我 极力 
葡 持 新 功能 主义 著作 出 令 人 印象 深刻 的 新 思路 ,对 我 来 说 ,新 荔 
能 主义 对 于 由 和 森 斯 的 理论 遗产 的 重新 建 检 还 远 末 完成 。 在 以 下 
的 第 二 至 第 七 章 中 , 当 我 面 对 批 评 者 人 而 掉 凡人 的 森 斯 " 昌 ,我 的 
日 的 是 在 维护 他 的 体系 的 完整 性 ,市 不 是 维护 他 的 观点 本身 ， 
我 硕 望 能 避免 对 他 的 忠 想 的 根本 误解 了 如果 这 种 误解 流行 开 
来 ,就 会 助长 那 种 认为 当代 建构 的 埋 论 可 以 避 开 对 帕 森 斯 最 想 
的 系统 妍 究 的 错误 观点 。 正 如 险 册 马 斯 在 交往 行为 理论 $ 中 所 
薯 占 的 ,这 样 " 绕 过 由 森 斯 "将 会 减少 就 当代 址 界 创造 :个 真 止 

染 的 批评 理论 模 开 的 可 能 性 。 

新 功能 主义 成 功 地 全 相 森 斯 成 为 了 一 个 经 典 形 象 ， 


普 作 了 林 | 厅 斯 对 点 的 是 岗 ， 我 试图 罕 出 他 们 近来 的 ” 些 忆 考 方式 ,因为 这 些 思考 方 
式 助 本 解决 许多 经 典 的 和 当代 葛 作 中 的 问题 

地 只 管 第 “ 钢 中 的 所 有 广 章 都 尾 关 于 传统 与 先 茹 这 种 科学 知识 的 积累 与 反 
积 晴 的 普 油 模型 的 ,这 此 文章 述 是 以 不 问 的 方式 详细 痢 述 了 这 个 规 点 ,而 关于 " 估 统 
了 范 生 "的 模型 , 科 次 米 和 我 在 争 二 瘟 中 有 深信 的 订 论 .第 一 章 4 今 下 新 功能 下 广 
重建 “种 理论 亿 统 # 则 代表 了 -- 个 广义 地 适 州 这 个 异型 的 个 案 研究 ,体现 了 对 新 二 
能 主义 的 发 展 的 般 看 法 .并 对 它 进行 了 分 析 ， 这 种 壳 展 与 帕 森 斯 的 基础 理论 和 当 
代理 伦 的 进展 帮 丰 关 联机 比 之 下 ,第 思 至 第 七 章 则 与 对 帕 森 斯 中 期 著作 的 健 论 言 
接 相 类 - 在 # 论 帕 森 斯 的 * 利 会 行动 的 结构 3 在 美国 计 会 掌中 的 地 信和 一 况 巾 ,我 把 对 
t 竺 会 行动 的 结 均 ?一 - 书 痪 释 的 变化 与 当代 理论 论争 的 前 沿 中 不 断 发 生 的 历史 性 转 
空 以 居 全 上 人 第 下 ,所 遍 当 杖 世 后 榴 # 必 技 他 


这 些 训 节 彼此 闪 团 相关， 因为 它们 痢 尼 对 革 文 和 下 有 米吉 (四 氏 的 学 年) 提出 多 
张 的 癌 虚 :他 们 两 大 十 张 , 帕 森 斯 生 在 综合 的 量 期 作 唱 的 颇 有 和 争 说 的 片面 性 .反而 
征 那 些 没 能 销 人 他 的 综合 体 的 理论 揭示 出 米 ， 和 出 于 芍 肯 按照 它们 月 已 的 文本 的 和 
历史 的 方式 来 论述 这 些 主张 :这 对 章 的 但 六, 当然 - -让 :次 地 一 一 足 理 论 性 的 和 
当代 的 ( 菜 文 对 第 五 章 的 四 应 请 看 药 交 ,1989; 卡 米 克 对 第 六 章 的 问 应 请 奔 上 米 贞 。 
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种 新 的 重要 地 位 的 一 个 证 据 就 是 理论 案 们 从 帕 森 斯 许 许 克 冤 
的 .通常 是 矛盾 的 理论 中 挑 挑 扰 措 ,与 不 必 为 把 其 他 的 弃 之 不 用 
而 抱 攻 .最 近 , 帕 森 斯 中 期 著作 的 最 早 也 是 最 激烈 的 批评 家 之 
洛克 伍德 11992) ,不 仅 运 用 由 和 森 斯 第 一 本 著作 《社会 行动 的 结 
构 #i1937) 中 所 撰 设 的 理论 杠 架 批评 新 马克 员 主 义 阶 级 分 析 中 
的 站 定论 惠 想 ,而且 恰 人 恰 用 它 批评 了 涂 尔 干 有 关 团 铺 的 理论 ,而 
香木 斯 上 己 还 认为 他 在 4 计 会 行动 的 结构 ?一 书 中 对 这 种 团结 做 
一 步 的 阐发 :2 葛 洋 和 斯 (1995) 则 扼 工 了 帕 森 斯 有 关 发 展 
的 访 更 .文化 和 心理 学 之 类 的 理论 ,在 帕 森 斯 分 析 分 化 的 实体 性 
理论 和 他 的 AGLL 荔 能 模式 的 基础 之 上 ,发 展 山 他 丹 忆 的 关于 
微 东 与 志 观 之 链 的 更 加 制度 化 的 方法 .3 哈 贝 马 斯 一 派 中 最 重 
要 的 两 位 当代 政治 理论 家 ,科恩 和 阿拉 托 (1992; 和 参见 亚 历 贞 大 ， 
1994) , 也 深 受 帕 森 斯 有 关 社 会 分 化 和 社会 其 同体 的 观点 的 影 
啊 , 从 中 独创 性 地 吸收 了 许多 东西 ,重新 建 攀 了 了 只 贝 马 斯 有 关 交 
秆 和 当代 会 共 宅 间 的 规 点 ,而 输 册 蕊 斯 肯 己 则 认为 他 这 些 观点 
己 根 本 取 代 了 帕 森 斯 的 观点 ， 务 - -个 有 关 帕 森 斯 的 新 的 重要 邮 
位 的 证 据 在 十 ,他 的 著作 的 许 密 片 断 ,为 - :系列 共 体 领域 中 的 当 


1950) 和 扩 均 .价值 .行动 亲 第 七 章 )} 是 对 新 近 发 表 的 以 前 未 出 版 的 崭 森 斯 早期 于 稿 
的 加 点 ,这 部 手稿 是 有 关 制 度 和 和 组织 的 .有 有 很 重 要 的 价 昔 。 该 章 的 .个 部 分 :* 历 史 

学 家 的 主张 “ 解 屋 性 论 搜 "和 "今日 埋 论 " . 轮 订 鲜明 地 反 旺 了 筝 二 编 中 的 所 有 文章 
过 图 的 衔 着 力 的 从 个 英 注 点 、 

项 参看 史密斯 (11994) 对 洲 克 伍德 著作 的 尖锐 评论 ,他 厅 信 批评 应 克 伍德 末 能 
正 确 地 理解 举人 尔 干 学 手 后 期 框架 的 复 条 性 ,出 岂 指出 -个 人 大 的 迟 论 : 浩 抱 位 德 未 
能 意识 到 他 为 了 批评 标准 的 新 功能 起 义 而 建立 的 杭 拷 ,悟性 深 深 地 受益 于 帕 森 斯 的 
品 期 葵 作 ， 

车 莫 笃 利 斯 的 基本 理论 (1995 ,第 了 页 ) 相 当 鹤 确 地 友 映 了 我 这 出 所 暗 冰 的 新 
的 .实用 主 关 的 牛 页 主 祥 汪 央 为 从 示人 风 过 斩 森 斯 的 迪 随 者 ,我 的 地 论 策 酷 了 的 月 的 二 
多 此 在 于 里 构 而 不 足 旺 越 功能 主 习 -…… 边 照 哈 由 乌 斯 的 看 法 ,我 们 必须 把 今 呈 惠 论 
持 会 党 中 所 发 生 的 现象 与 帕 森 斯 学 线 的 基础 性 贡献 相连 “ 
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代 和 研究 与 理论 工作 提供 了 范例 (可 参见 科 洛 米 1992 a 中 辑录 的 
I2 文稿 ;罗伯特 琳 和 特 纳 1991 年 的 朝 作 ) ,这 些 作者 很 少 会 党 得 有 
必要 把 他 们 的 论述 纳入 广 关 的 贴 森 斯 学 派 的 丰 浊 中 ,更 不 会 认 
为 他们 是 新 功能 主 光 的 - 
最 后 ,也 最 双 满 迟 论 的 足 , 出 于 一 种 相对 不 易 引 起 争议 但 却 
登 味 着 一 种 反 锅 的 绽 重 的 方式 ,由 本 斯 的 著作 再 次 被 用 来 作为 
当代 学 者 和 希望 反对 的 理论 上 和 经 验 上 的 思想 方式 ， 例如, 当 直 
姆 伍德 利 斯 图 尔 特 (1991 ) 就 我 在 上 上 文 所 探讨 的 综合 性 倾向 提出 
争论 时 ,他们 针对 的 不 伐 是 我 的 鞭 作 ,而 且 包 括 了 布 迪 虑 .而 登 
斯 .科林斯 和 险 页 马 斯 的 著作 。 全 们 批评 这 些 鞭 作 不 仅 " 像 " 巾 
森 斯 学 派 的 ,而 且 深 爱 帕 森 斯 学 派 的 后 发 、 与 此 同时 他 们 建议 ， 
如 果 济 醒 .冷静 一 上 总 ，- 种 有 关内 森 斯 的 更 外 实 的 看 法 事实 上 将 
超越 这 种 困境 ， 而 在 他 们 看 来 ,这 止 是 建构 新 的 综合 性 理论 的 
浪潮 制 追 出 来 的 困境 。 类 似 地 , 迪 纪 和 弄 和 鲍威尔 (1991) 在 建构 
组 织 斌 究 的 新 制 虚 赋 究 法 (Cneo-institutional approach) 的 岂 查 谱 
系 时 ,通过 与 由 森 斯 和 塞 尔 兹 尼 上 名 对 于 制度 汗 活 中 价值 和 合理 
性 购 原 初 理 解 相 对 照 , 罕 出 了 他 们 上 及 已 当代 传统 的 特征 。 盏 于 
正 征 由 穆斯林 人 第 一 个 认为 制度 化 和 合理 性 的 能 方 一 致 ,以 到 
寨 尔 歼 尼 上 认为 他 的 荷 述 是 对 帕 森 斯 观点 的 批评 性 反应 这 些 方 
而 , 迪 忠 乔 和 鲍威尔 都 认为 给 有 必要 成 为 论点 。 而 约 阿 斯 
(1996) 在 力图 证 明 创 造 方 和 表现 力 位 于 普通 社会 学 理论 的 中 心 
时 ,他 不 仅 与 入 森 斯 学 族 对 立 ,而 县 与 新 功能 主义 思想 相对 立 。 
这 种 评价 上 的 众 党 纷 红 , 正 是 奢 些 在 社会 科学 界 取 得 了 经 
此 地 位 的 人 物 的 命运 。 它 意味 着 一 个 历史 上 的 显 区 位 置 而 不 是 
当代 的 霸权 。 当 然 ,这 样 一 种 地 位 并 不 是 帕 森 斯 及 共 追 随 者 头 
驴 中 所 希望 的 。 每 一 个 伟大 的 .雄心 勃 过 的 体系 人 性 思想 家 都 亿 
求 共 在 当代 的 重要 性 ,但 最 终 ,任何 社会 科学 思想 家 所 能 达到 的 
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所 是 历史 上 的 蜡 赫 一 时 >、 正当 代 的 研究 中 ,今日 的 新 功能 主义 
古 一 神 重 和 要 内 调 流 ， 作 为 壮 理 论 迄 动 由 强 有 为 的: 坏 ,我 们 有 
理 申 相信 ,在 它 的 名 下 偿 会 继续 出 现 般 有 创造 性 的 . 重 归 的 社会 
掌 赋 究 成 果 。 与 此 同时 , 芷 创造 性 的 思 耕 运动 中 ,这 种 辩证 法 也 
足 不 能 般 罗 视 的 .新 坊 能 语 尽 的 直 正 成 功 也 在 于 超越 它 木 示 。 13 
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人 
传统 与 竞争 : 
后 实证 主义 知识 积累 观 导 言 
(与 保罗 . 科 洛 米 合 著 ) 


社会 学 一 度 追 求 成 为 一 种 积累 性 的 科学 ，、 社 会 学 的 实践 着 
入 经 追 米 发 展 并 示 断 地 扩 民有 状 社 会 模式 .社会 过 程 及 其 背后 
的 崔 洪 动力 的 可 以 被 检验 的 知 说 ， 大 芍 一 十 生前 ,社会 学 家 们 
还 紧 依 .这样 -种 科学 知识 的 租 丢 只 此 求学 者 能 经 党 得 什 * 交 站 
小 作 "这 据 斌 金石 的 考验 (上 克 家 西 , 转 引 月 施 布 ,1983; 塞 特 几 出 ， 
1955)， 这 种 劳动 向 集 型 努力 的 结果 就 是 范式 , 横 型 .概念 以 及 
事实 1 有关 社会 生活 每 一 个 可 以 想像 得 出 的 方面 的 经 验 性 考察 
的 过 利 。 就 像 它 所 仿 数 的 旧 然 科学 一 样 ,社会 学 似 平 取得 了 无 
可 置 妖 的 进步 {( 期 隆 村 峰 旭 ,1968) 

今天 ,对 证 多 而 用 是 咸 来 越 多 的 社会 法 家 来 说 ,这 种 进步 只 
不 过 是 一 个 绍 旬 上 一 代 人 对 科学 进步 的 可 能 性 的 执着 信念 与 
当红 同伴 们 对 社会 科学 赋 究 最 终结 果 的 级 度 怀 疑 的 对 比 , 不 仅 
| 分 明显 而 且 省 在 戏 出 性 。 怀 疑 主 六 取代 了 忠诚 , 萎 订 不 振 . 莫 
观 芋 人 祥 .解体 . 纪 严 之 类 的 词汇 使 当代 社会 学 的 话语 日 益 兴 上 上 起 
观 的 双 彩 避 . 特 纳 ,1989a3;B8. 特 纳 ,1989 ;科林斯 ,19861 . 

解释 这 种 变化 当然 很 重要 ,我 们 也 希望 我 们 的 榨 讨 能 够 提 
供 . -种 解释 的 概要 , 它 能 为 已 有 的 解释 做 出 其 些 补充 ( 例 妇 威 
利 ,1979,.1985; 科 林 斯 ,1986;1. 特 纳 ,1989aiS, 特 利 本 . 特 纳 ， 


2 1990)- 在 吓 ,这 并 不 是 我 们 的 主要 关注 点 ， 本 章 并 不 是 对 社会 


30 


2 伟 统 与 帝 生 ;后 实 诈 证 文 馈 刘 竹 架 规 导 商 


尝 正 统 的 科学 护 条 士气 低落 的 一 种 解释 , 邮 是 一 种 回应 。 我 们 
正 张 ， :种 有 效 的 回 席 要 求 提 供 一 种 未 代 性 的 碟 架 来 理解 社会 
科学 的 性 质 ， 社 会 科学 知识 的 消长 必须 按照 - -种 新 的 . 比 正 统 
做 法 更 精细 的 标准 来 进行 评 向 。 

为 了 这 个 日 的 ,我 们 以 - :个 后 实证 让 义 的 (postpesitivist) 筑 
型 为 基础 来 羯 断 和 解释 社会 学 知识 的 进步 与 退步 这 种 寞 型 基 
于 对 理论 与 事实 关系 的 不 同 看 法 ,提出 了 种 到 直觉 的 假设 : 它 
彼 定 ,在 评价 社会 科学 知 以 的 积累 时 ,社会 学 传统 是 批判 性 分 析 
的 单元 。 在 这 样 一 个 以 传统 为 界限 的 忧 旧 的 基础 之 了 上 ,我们 勾 
勒 出 了 证 会 科学 发 展 的 几 种 不 同 模 式 . 并 用 一 些 古 典 和 当代 理 
论 己 经 驻 世 相 和 转变 的 重要 个 案 来 展示 我 们 研 窑 方 法 的 生命 态 . 


社会 科学 中 有 关 知 识 积 累 的 理论 回顾 


目前 ,社会 学 被 两 种 机 上 度 方 向 的 有 关 知 识 消 长 的 理论 所 驱 
动 : 一 种 观点 认为 社会 学 是 “ 鳄 科 学 ”, 亦 即 社会 学 是 “ 准 肯 然 科 
学" 的 正统 观念 的 番 版 ; 另 - -种 观点 认为 社会 学 像 文学 和 人 文 赋 
守 . - 样 , 它 不 过 是 社会 学 赵 * 软 科学 "一 :说 的 改写 .在 很 大 程 庆 
六 ,这 种 争论 围绕 着 社会 科学 和 其 他 学 科 的 界限 而 屡 井 ， 
不 馈 引 人 注 凡 的 -组 文章 中 , 杰 里 恩 等 人 ( 杰 里 恩 ,1983; 杰 
蜂 轴 等 ,198S) 提 出 ,致力 于 界定 工作 的 科学 家 是 起 建立 和 贡 错 
科学 的 积极 的 公共 形象 ,但 是 ,他 们 筷 科 学 和 " 非 科 学 "的 智力 活 
动 相对 比 米 进行 论述 往往 邻 人 反感 。 杰 里 恩 表 明 , 界 定 工 作 是 
-种 证 唱 学 科 的 职业 权威 性 并 获得 共 所 震 的 丰 形 资源 的 策 栈 ， 
从 而 得 出 结论 ,对 科学 利 非 科学 所 和 做 的 划分 是 非常 贷 然 的 , 百 御 
往 上 反映 出 历史 环境 的 宣化 - 
杰 里 四 做 了 个 比喻 ,认为 科学 与 非 科 学 之 间 的 界线 是 来 回 
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摆动 的 。 这 个 比喻 直接 指向 我 们 所 关注 的 社会 学 目前 的 状况 。 

26 但 是 有 :点 必须 强调 ,这 种 控 动 的 恰 线 不 公有 着 认识 的 重 此 尾 ， 
响 册 有 养 意识 形态 的 重要 性 , 前 我 们 更 关注 前 者 。 进 而 竟 之 , 相 
郎 的 边界 往往 是 多 重 的 而 不 是 单 -的 ,常常 有 大 根据 社会 科学 
汪 轴 个 或 唱 多 学 科 的 边界 来 形成 他 们 的 沦 点 。 最 后 ,和 愉 定 边界 
的 工作 可 以 十 肯 定性 的 ,也 可 以 号 香 定 性 的 、 杰 里 恩 主 要 关注 
否定 性 的 措 证 工作 ,试图 把 科 党 从 非 科 学 中 区 分 出 来 他 的 工 
作 带 给 我 们 一 些 启迪 ,特别 是 考虑 到 和 在 社 会 科学 中 ,肯定 性 的 答 
生 上 作 去 明 它 试图 把 一 个 系列 的 智力 医 动 与 另 一 个 系列 有 力 地 
联系 起 来 , 杰 里 恩 的 方法 也 是 有 道理 的 。 

《实证 主义 订立 东明 ,1953;. 特 纳 ,1992)- . 书 足 社会 学 淮 
日 伏 科 学 观 的 哲学 基础 直到 最 近 ,实证 主义 不 仅 为 社会 学 中 
外 六 闻 何 消长 提供 基本 的 理论 ,而 且 染 实 上 , 它 直 接地 表现 在 所 
有 的 社会 科学 实践 中 。 它 的 支持 者 试图 使 社会 学 与 自然 科学 建 
下 直击 度 的 - - 致 忻 , 央 此 他 们 断言 ,即使 在 社会 科学 和 硬 科 学 中 
存在 一 种 界限 ,这 种 界限 也 是 微 目 是 道 的 ， 社 会 学 家 被 近 接 受 
本 里 为 成 委 的 科学 的 方法 论 丁 具 和 程序 ,并 有 量 本 着 .种 客观 的 
候 度 来 考察 "让 会 事实 ”、 这 种 客观 性 与 < 健 " 科 学 家 们 研究 物理 
事实 叶 所 持 右 的 不 带 偏见 的 客观 性 是 … 样 的 { 涂 尔 干 ,[1894] 
1938 ) 

发 明 社会 学 "这 个 证 的 法 国人 芒 德 坚决 主张 把 关于 社会 的 
科学 与 思辩 后 学 区 分 开 来 ,认为 社会 学 之 缺乏 形而上学 主旨 就 
好 像 睛 然 科 学 缺乏 形 而 上 学 主旨 一 样 。 这 种 被 孔 德 称 为 * 实 证 
科举 的 学 科 , 完 全 上 由 命题 .定律 和 因果 关系 的 陈述 组 成 ,解释 和 
从 个 判断 不 会 侵 人 它 的 领地 。 正 如 许多 人 所 指出 的 ( 邵 富 克 斯 
和 特 纳 ,1986) ,试图 使 初出 华 访 的 社会 学 与 更 为 成 熟 的 自然 科 
学 由 结合 的 努 万 ,部 分 地 表明 了 一 种 明确 的 策略 ;在 已 确立 的 学 
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科 共 同体 和 更 广泛 的 公众 中 全 力 音 求 公 法 的 地 位 和 物质 资源 ， 
但 是 “观念 的 "兴趣 也 同样 很 重要 ,而 则 从 长 延 来 看 ,这 些 兴 趣 
《与 马 林 斯 1973 相反 ) 甚 至 更 为 重要 . 

在 :个 世纪 的 社会 学 发 展 过 程 中 ( 艾 森 斯 塔 德 和 库 雷 拉 和 铺 ， 
1976; 希 尔 斯 ,1970;3. 特 纳 和 本. 特 纳 ,1990) ,这 种 看 法 以 不 同 
方式 得 到 考察 ,各 种 观点 者 得 到 了 详尽 的 阐述 .但 是 ,一 种 广义 
的 "实证 主义 观 “( 亚 历 山 大 ,1982a) 继 续 为 社会 学 提供 了 一 个 统 27 
-的 信条 ,即便 它 还 不 十 分 清晰 有 力 ， 这 种 兄 解 基于 -系列 的 
假设 ,其 今 提 的 追随 者 继续 以 之 为 基础 。 首 先 它 假定 ,在 经 验 性 
的 鸡 察 和 非 经 验 性 的 表述 之 则 存 在 普 根 本 的 漏洞 。 这 样 ,理论 
与 事实 相 比 就 有 善 质 的 不 同 。 其 次 ,实证 主义 证 张 概括 性 太 强 
的 岂 想 贡 题 对 一 -种 颁 向 于 经 验 的 学 科 实 践 没 有 重要 总 久 ， 在 其 
最 近 的 发 展 中 ,这 种 主张 认为 “元 理论 "(metafheoreticaly 的 探讨 
和 委 论 消耗 了 智力 的 能 量 , 而 这 些 能 量 订 可 以 在 “真正 的 "科学 
工作 中 发 挥 更 大 的 效用 (参见 革 特 纳 ,5985,1989bi5 与 瑞 泽 尔 
1988 ,1990a,1990b 以 及 窗 泵 曼 和 斯 足 热 旧 1990 的 观点 不 同 )。 
第 一 ,实证 主义 主 此 ,对 非 经 验 性 事物 的 排除 是 自然 科学 的 区 乔 
性 特质 ,因此 , -种 真正 科学 的 社会 学 如 果 希 望 达到 同等 的 科学 
商 度 , 它 就 必须 追随 自然 科学 (斯 庭 奇 库 媒 ,1968). 第 四 , 它 十 
张 , 只 在 与 经 验 性 观察 联系 起 来 时 ,普遍 理论 的 性 质问 题 才 能 得 
色 元 分 的 芒 述 . 还 有 随 之 币 来 的 - 些 问 题 , 如 关于 社会 理论 的 
系统 轩 述 。 实 证 主义 让 张 ,上 过 程 应 该 是 从 观察 而 来 的 归纳 和 
概括 ,或 者 是 运用 假设 进行 详尽 的 演绎 ,批评 性 经 验 的 证 实 和 证 


路 特 纳 [4990 不 和 骨 地 冬 反感 元 理 沦 ,提出 * 旭 四 此 昌 标 是 产 牛 科学 的 社会 
学 的 所 ”, 烛 名 ,元 理论 也 是 有 用 的 (第 各 区 ) 查 古 ,对 于 捧 他 的 观 几 和 不能 使 社会 学 
肯 展 成 为 科 半 的 其 他 形式 的 风 绎 论 ,介入 概 访 批评， 
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伪 则 被 奉 为 理论 论争 最 终 的 截 决 者 .最 后 ,实证 主义 主张 科学 
争执 是 善 痪 的 ,不断 发 展 的 结构 化 类 塌 {structured types) , 它 不 
存在 “个 逻辑 的 基础 ， 

自然 科学 的 革 谷 性 发 展 给 予 社会 科学 中 的 实 让 主义 主张 以 
巨大 的 推动 . 在 人 类 思想 上 访 中 更 早 的 阶段 中 ,对 自然 的 解释 深 
深 地 和 慎 根 于 形而上学 和 思辩 的 主题 中 ， 在 物理 学 之 前 ,有 目 然 
藻 学 ;人 大 文学 之 打 , 有 于 审 了 论 ， 正如 巴 由 斯 和 册 克 和 尔 曾 经 迫 问 
的 (1952) ,如 果 思 考 能 够 自然 导致 向 理性 化 和 实证 经 验证 义 的 
转 回 ,那么 ,为 什么 不 思考 一 下 社会 呢 ? 实际 上 上 , 涂 尔 下 ([1894] 
1938) 蚂 影响 的 方法 论 方案 就 预 设 这 种 转向 已 经 发 后 了 在 
二 上 世纪 ,由 于 自然 科学 不 断 增 长 的 权力 .声望 与 自信 , 它 黄 至 
把 改 会 利 学 朝 这 个 方 辐 推 得 更 赴 ,， 随 着 战 后 旧 接 从 自然 科学 中 
生 鉴 玉 的 完善 的 方法 论 的 发 展 , 这 种 实 让 主义 的 禁 想 似乎 正在 
成 为 现实 ( 旭 布 本 洛克 ,1976) 。 

但 是 ,在 节 近 几 年 中 ,自然 科学 虫 利 科 学 哲学 的 发 展 ( 如 钨 
东明 ,1953 ,1972; 库 恩 ,1970) ,已 日 渐 对 这 种 实证 主义 主张 提出 
质疑 。 这些 广 泛 的 思想 发 展 ,使 自然 科学 和 人 文 研究 之 问 的 实 
际 旺 系 更 难保 持 始 终 一 致 与 清 断 可 办 。 尽 管 在 这 场 反 实 证 主义 
的 迄 动 中 ,强调 的 重点 各 有 很 大 的 不 阿 . 亿 在 有 - -点 上 达成 了 广 
东 的 共识 , 那 就 是 科学 理论 和 客观 项 实 的 切 人 台 比 实证 主 闵 者 所 
起 像 的 问题 要 大 得 多 。 实 际 上 , 反 实 示 主 义 痢 认为 理论 必然 包 
拓 推 测 和 极 有 具 委 论 性 的 前 释 这些 考察 强 测 了 上 匡 经 验 的 .概括 
性 的 因 系 对 最 受 人 尊敬 的 科学 研究 所 做 出 的 独特 贡献 、 对 那些 
志 例 科 : 和 将 为 认识 与 台 法 性 范例 (参看 十 尔 德 纳 ,1970) 的 学 科 共 
回 体 { 记 社会 学 ) 米 说 ,有 着 如 此 众多 的 狂 别 对 实证 主义 提出 一. 
针 见 血 的 批评 ,这 毫 不 令 人 乃 惊 ， 如 果实 证 主义 厅 能 完全 解释 
日 伏 科 学 中 知识 的 增长 ,那么 它 又 如 何 能 解释 在 郴 种 几乎 与 肯 
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然 科 学 的 严密 ,精确 及 无 人 为 因素 无 法 相 比 的 科学 中 的 知识 增 
长 ?如 果实 证 主义 未 能 对 自然 科学 中 的 知识 积累 做 出 充分 解 
释 ,那么 , 蕊 的 原则 如 和 何 能 够 首 社 会 科学 实 卡 所 接受 ,并 继续 奉 
为 有 将 的 信条 呢 ? 

在 社会 学 中 ,实证 主 交 仍然 有 强 有 力 的 热情 捍卫 者 ! 如 
J. 特 纳 ,1985,1950,1992; 科 怀 斯 ,1975, 1988,.1992) , 它 也 继续 
对 当代 社会 学 研究 起 着 调整 作用 。 但 是 ,即便 是 它 的 捍卫 者 也 
清楚 地 知道 ,社会 学 对 于 统 的 实证 十 义 的 态度 已 经 发 生 了 根木 
的 变化 ,，-: 度 被 轻易 认定 的 社会 学 研究 的 性 质 , 旭 果 不 是 成 了 十 
足 的 笑柄 ,也 已 成 为 怀疑 的 对 象 阅 . 特 纳 ,1989a; 吉 登 斯 和 特 纳 ， 
1988) 。 

对 于 实证 主义 中 益 增 长 的 怀疑 ,反映 了 当前 社会 学 的 蓉 靡 
个 振 ,这 和 神 怀 疑 也 应 该 在 此 背景 下 去 理解 . 社会 学 从 -个 单一 
范式 的 科学 向 和 多重 范式 的 科学 的 明显 转型 ( 丧 泽 尔 ,1975) ,加 剧 
三 伴随 善 实证 主义 自信 的 消失 布 来 的 相对 主义 利 自我 全 疑 。 明 
记 地 世 不 关联 的 业 领 域 的 激增 (. 特 纳 , 1989a; 多 症 和 帕 尔 ， 
1989; 科 林 斯 ,1986) 以 蚊 理 论 研 究 和 .大批 各 种 各 样 的 实质 性 
领域 (. 特 纳 ,1989b,1990;B. 特 纳 ,1989) 之 间 的 明显 分 必 , 与 实 29 
证 证 多 的 联 鳃 形成 鲜明 的 对 比 ,尽管 这 种 联盟 也 并 不 稳固 。 闭 
联 蜡 以 抽 是 以 切 能 主义 理论 和 最 化 方法 为 特点 的 ， 

与 实 证 主义 相 皮 , 引 外 一 -种 有 关 社 会 科学 知识 积累 的 较 有 
影 叫 的 看 法 , 则 对 社会 科学 与 自然 科学 的 关系 持 再 和 主张 
社会 科学 与 所 谓 的 “人 文科 学 "有 一 种 积极 的 关系 ， 上 尽管 这 - .六 
场 在 幕 个 一 上 直 纪 郁 可 以 见 旬 ,但 除了 德国 之 外 ， 
主义 社会 学 的 奶 随 者 构成 产 重 的 思想 威胁 、 近 年 来 ,这 一 立场 
地 位 H 攻 提 贞 .听众 曲 益 增多 的 状况 必须 被 置 于 实证 主义 志向 
蕉 洗 和 社会 学 出 现 断 裂 的 背景 下 来 埋 解 . 
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与 孔 德 相对 立 ,德国 哲学 家 狄 尔 系 (1976) 主 张 人 文 研 究 和 
自然 科学 之 加 有 -条 不 可 和 刘 越 的 鸿 徇 ， 狄 尔 系 更 有 建设 性 的 思 
杷 是 试图 在 社会 科学 和 文学 艺术 的 阐释 之 间 建 立 起 强 有 力 的 关 
联 。 根 据 他 上 所 讲 的 图 释 学 的 立场 , 柱 会 科学 由 解释 和 描述 的 本 
型 组 成 ,在 尝试 进行 因果 关系 的 论述 时 ,这些 论 述 只 能 来 自 于 社 
会 科学 家 上 自已 的 主观 经 验 直 界 . 

按照 这 种 观点 ,社会 科学 的 研究 与 卓然 科学 的 研究 相 比 ,是 
一 种 完全 不 局 的 活动 社会 科学 的 上 察 对 象 一 “社会 事 
实 -一 -或 者 是 精神 状态 ,或 者 是 与 精神 状态 互相 渗透 的 条 件 。 
那么 ,为 了 构建 社会 科学 独特 的 研究 对 象 ,研究 者 必须 依赖 他 们 
目 己 的 生命 体验 ,必须 依赖 他 们 自己 对 其 他 人 的 理解 .这 样 一 
来 ,不仅 鼓 励 了 观察 和 测量 ,而 且 鼓 励 了 想像 和 思辩 的 思想 实 
验 。 谭 一 旦 把 这 些 社会 科学 的 对 象 概念 化 地 构建 起 来 ,就 很 难 
对 从 这 上皇 对 稼 中 概 拓 出 来 的 社会 科学 埋 论 进行 明确 的 证 实 或 证 
伪 ， 内 为 研究 者 的 个 人 经 验 和 价值 标准 注定 是 不 同 的 ,在 社会 
科学 中 引信 价 值 判 断 , 不 可 避免 地 机 受到 不 同 的 个 人 情感 和 政 
治 意识 形态 的 影响 。 

人文 研 接 的 立场 问 社 会 知识 积 蛇 的 可 能 性 提出 了 严重 的 、 
不 可 回避 的 挑战 ( 弗 里 德里 竟 斯 ,1970)。 阱 释 学 方法 的 去 持 者 
们 主张 社会 研究 的 主要 目标 应 该 是 理解 (understanding) 而 不 是 
解释 {explanation1， 不 太 严 格 的 章 释 学 ! 吉 登 斯 ,19841) 仍 然 爷 
许 普 遍 化 ,尽管 它 会 告 碱 说 这 种 普遍 化 比 白 然 科学 中 的 普遍 化 
共有 更 多 的 根本 性 的 不 确定 。 而 严格 的 阐释 学 则 宣称 ,一 种 普 
明 的 .客观 的 . 概 拓 性 的 科学 纯粹 是 虚名 的 ,人 文 鲜 究 应 该 或 局 
限于 从 道德 角度 进行 的 批评 分 析 ( 古 尔 德 纳 ,1970; 哈 奥 等 人 ， 
1983) , 或 局 限 寺 对 独 转 的 .独一无二 的 事件 的 描述 ( 温 奇 ， 
1958&) ， 
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2 和 技 镍 与 得 入;: 手 守 迹 证 关 邯 刘 机 时 现 各 


对 所 主导 地 位 的 实证 主义 的 这 种 蔡 代 使 让 会 科学 知识 积 宗 
的 论题 处 于 疑 问 之 中 。 出 十 研究 和 理论 化 在 狠 大 程度 上 依 顿 十 
个 体 研 究 者 的 解释 接 巧 ,社会 研究 的 动力 被 看 成 主 竖 是 个 人 的 
入 性 而 术 束 本 被 结构 化 ”其 顺理成章 的 结论 就 是 庆祝 主观 性 与 
相对 十 区 ( 重 林 格 .1985) 的 成 巧 ,亲族 疗 对 普遍 规律 的 研究 ,这 
些 普通 规 委 对 于 在 利于 追求 “ 深 措 ”( 格 尔 京 ,1973) 和 道德 阐 科 
的 广泛 质 象 ( 弗 里 德里 上 斯 ,1970; 哈 题 等 人 ,1983) 才 是 适用 的 ， 
我 们 邓 这 种 看 法 持 有 异议 


后 实证 主义 知识 积累 观 


尽管 病 释 学 .人 六 研究 的 方法 对 正统 的 实证 主义 所 出 了 根 
本 的 修 和 让 ,但 是 ,它们 的 方法 依然 接受 了 实证 主义 的 框 课 ,而 我 
们 认为 社会 科学 必须 漳 层 对 竺 这 种 框 保 。 在 哲学 上 ( 亚 认 川 大 ， 
1990a, 1]992 ;图 水 胃 ,1972) ,这 种 道路 导向 一 种 极 努 受 攻击 的 相 
对 主义 形式 ;在 社会 学 上 ( 历 山大 ,1990b) , 它 会 导向 对 理性 本 
导 的 一 种 估 险 的 .削弱 性 的 不 信任 …” 如 果 社 会 学 要 避免 上 述 
两 种 观点 的 困 卉 , 战 必 须 提出 :种 既 超 越 实证 主义 极端 多 超越 
入 实证 让 关 极 庙 的 符 代 性 范式 。 

本 上 述 两 种 方法 相反 ,我 们 提出 一 种 根本 不 同 的 模型 来 考 
考 社 会 学 知识 的 进步 与 退步 ， 这 种 观点 既 同 应 了 哲学 家 利 科学 
史家 对 正统 实 计 王 义 的 有 力 批 评 ( 如 库 恩 ,1970; 拉 卡 托 斯 ， 
1968.1570; 图 尔 明 ,1953) ,也 各 应 了 人 文 妍 究 方法 强 抽 于 社会 
知识 税 累 的 党 试 上 的 严重 限制 它 指 出 ,与 人 文 研 究 不 同 , 社 会 


忆 ”这 种 吏 深 妈 的 纺 果 在 机 竟 的 结论 部 分 有 一 个 简要 的 讨论 .更 详细 的 论述 请 
参见 科 洛 米 和 布 划 (1992)。 
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科学 知识 可 以 增长 ,而 且 从 长 期 来 看 , 它 已 经 增长 上 ， 与 此 同 
上 时 ,这 种 葬 扎 过 为 庆 识 月 进 与 后 退 所 其 有 的 特点 与 传统 的 实证 
主 藉 交 有 很 大 的 不 同 ， 我 们 的 后 实 让 主义 方案 基 十 以 下 四 个 基 
本 假 仅 : 

次 先 ,我 们 队 为 ,把 社会 学 研究 假定 为 一 项 祝 着 科学 连续 体 
(scientific eontinuttmy 而 进行 的 工作 是 有 疹 的 。 这 个 科学 连续 
悚 的 一 端 是 抽象 的 .概括 性 的 . 形 前 上 学 的 内 素 , 另 一 端 则 是 具 
体 的 ,经验 性 的 .事实 性 要 素 ! 网 尔 明 ,1953; 亚 历 山 大 ,1982a)， 
而 科学 话 十 的 其 他 要 素 , 包 括 意识 形态 . 模 规 ,概念 .定律 .命题 、 
方法 论 假 民 和 观察 性 陈述 等 , 则 位 于 这 两 端 之 间 ， 尽 管 这 个 科 
学 连续 体 的 整体 形式 可 能 会 更 突出 其 中 果 -个 要 素 的 特点 ,但 
舍 个 社会 科学 陈述 都 包含 对 科学 连续 体 中 其 他 各 要 素 的 性 质 
或 台 蔓 或 明确 的 灌 认 - 社会 科学 论争 的 性 质 和 类 型 被 这 些 要 素 
些 不 同 特点 所 限制 ,推动 了 专业 发 展 的 拧 讨 和 论争 更 关注 革 些 
特殊 的 要 素 ,强调 革 些 特定 的 活 话 。 

其 次 ,构成 社会 学 基础 的 这 些 基 木 查 素 ,不 能 以 无 限 变 化 的 


而 不 调 要 目 然 科学 意义 上 上 的 那 种 过 三 的 .绝对 的 证 据 , 但 是 ,他 
们 不 接受 任 思想 观念 工 缺乏 证 据 和 皮 有 力 党 试 的 立场 ,， 从 指向 
普遍 标准 的 意义 工 来 说 ,这 些 尝试 是 理性 的 ,而 且 它 们 最 终 必 然 
要 由 开 必 的 .月 发 的 论争 来 证 明 ( 哈 由 马 斯 ,1984)、 实 际 上 ,我 
们 关注 的 焦点 在 于 ,重要 的 社会 科学 论争 主要 虽 关 于 价值 判断 
的 标准 的 ,这 些 标准 旭 是 不 同 层次 的 话 诸 所 固有 的 (例如 关 本 预 
先 候 设 .意识 形态 ,异型 和 方法 的 标准 )。 

第 二 一 一 在 此 我 们 借鉴 了 实用 主义 者 强调 实践 经 验 的 重 上 监 
性 的 观点 (如 宪 感 ,199611916] ,第 139 一 51 质 ) 一 一 在 社会 学 思 
想 的 历史 中 ,在 每 一 个 话语 层次 上 ,选择 的 可 能 性 都 受到 了 很 大 
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2 传统 与 下 人 :让 实 证 主 关 其 识 和 科 固 辣 分 


的 限制 ， 例 如 ,按照 对 人 性 的 预先 假定 ,社会 学 系 的 学 牛 总 是 被 
需 元 洪 笨 了 这 样 -- 种 鸡 舍 :人 们 的 行为 或 按照 工具 理 忻 (instru- 
mentally ratiorab) 的 方式 ,或 依据 道德 准则 或 情感 需要 (由 基 斯 ， 
1937; 贫 遍 ,1974; 亚 历 山大 ,1987a; 斯 庭 奇 库 姆 ,1986)。 意 识 形 
态 话 培 的 选择 更 党 到 内 呆 的 限制 ( 古 水 德 纳 ,1970) ,但 在 其 代 ， 
至 少 能 看 刘 相 对 来 说 一 贯 保守 的 目 由 主义 话 二 与 激进 话语 的 论 
争 持续 进行 .至 于 有 有 关 社 会 模型 { 参 见 匡 森 斯 塔 德 和 库 雷 搁 和 角 ， 
1976) 健 人 论 的 愤 心 , 则 一 方面 是 相对 的 习 然 性 或 系统 一 致 性 , 另 
一 方面 是 系统 中 的 相对 动态 与 均衡 糊 向 的 对 立 。 曾 释 方 法 与 因 3: 
东方 法 之 半 的 冲突 已 制约 了 普遍 方 法 论 的 论争 。 

第 四 ,从 也 则 上 讲 , 昌 然 排列 在 科学 连续 体 上 的 不 同 要 素 之 
问 没 有 一 种 内 在 的 关系 ,位 基 有 -种 明显 的 倾向 , 即 用 于 革 些 约 
让 (ceommitmentsj ,它们 可 以 柴 集 在 一 起 。 这样 一 来 ,就 没有 经 
由 主义 的 或 逻 和 辑 于 强制 性 的 埋 论 序 内 把 解 炎 性 方法 论 和 这 些 约 
定 绊 人 台 息 来 ,以 达到 对 行动 的 非 理性 或 非 标准 的 理解 .但 是 ,对 
理论 逻辑 的 "结构 的 "考虑 绝 不 能 被 历史 和 经 验 的 可 能 的 “偶然 
性 "所 庆 惑 。 芷 社会 思想 的 上 内 中 中, 不同 的 科学 层次 所 做 的 绝 定 
并 个 是 随机 地 相互 关联 的 。 几 未 们 的 -个 术语 米 说 就 足 , 在 一 
些 理 论 约 定之 同 , 贡 各 会 出 现 * 选 树 性 未 和 ”( 艾 森 斯 塔 德 和 库 需 
拉 鲁 ,1976; 呈 汞 德 纳 ,1970)。 例如 ,社会 症 罕 模式 对 激进 的 妃 
想 家 比 对 保守 的 思想 家 更 呈 吸 引 方 ,调和 由 主义 思想 家 又 比 保 
证 思想 角 更 具备 理性 主义 预先 棚 定 的 特色 。 但 是 ,有 一 种 甚至 
更 有 力 的 偶然 性 央 率 我 们 必须 考虑 到 , 那 就 是 :在 不 同 的 层次 
上 ,无 论 选 择 之 加 启 在 亲 和 (!( 与 选择 性 亲 和 相 比 ) 的 纯粹 逻辑 可 
能 性 有 多 大 ,从 事实 践 的 社会 科学 家 们 通常 都 坚信 确实 存在 着 
东 种 必然 的 联系 ， 其 原因 就 是 社会 科学 实践 在 强 有 力 的 理论 传 
统 的 去 述 中 逐渐 显露 则 来 ,而 每 一 种 传统 都 保证 要 使 理论 划 素 
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之 间 的 关系 处 于 严格 的 界定 之 中 ( 芝 尔 亚 基 扬 ,1979 .19863; 硕 尔 
斯 ,1970; 威 利 ,1979; 案 德 丰 ,1983 ) : 

我 们 认为 ,社会 学 的 条 种 形式 被 传统 所 推进 ,这些 撒 式 一 般 
被 称 为 “学 派 ".f 事实 上 ,我 们 将 把 社会 学 定义 为 一 仁 多 层次 
的 有 关 社 会 故 其 弓 成 单 他 的 理性 一 所用 王 六 话语 ,其 话语 的 模 
式 和 方向 则 被 党 科 的 支配 性 传统 所 控制 .此 年 六 的 各 要 素 形 成 
区 个 迟 论 ,但 是 它们 并 不 闻 盾 传统 当然 旺 害 遵 和 宕 的 感知 利 行 
为 模式 ,但 是 传统 之 所 以 被 遵循 ,首先 并 不 是 因为 它们 内 在 的 理 
性 ,也 不 是 内 为 它们 有 "已 被 证 明 的 价值 ” .而 是 因为 它们 是 从 过 
去 六 继而 来 的 ， 社 会 科学 学 派 的 传统 状态 给 了 它们 目 户 与 权 
威 ,而 这 种 声望 和 权威 又 往往 由 于 被 有 组 织 的 权力 和 物质 资源 
所 文 撑 而 得 到 了 加 强 ( 马 林 斯 ,19734; 富 克 斯 和 特 纳 ,1986)， 介 
古 , 这 些 因 束 并 不 会 削 贡 社会 科学 的 理论 抱负 , 它 的 辑 些 局 清 晰 
外 定 的 论 委 纺 构 ,以 及 它 趟 平子 常 的 接近 和 理解 社会 现实 的 实 
践 能 力 。 

与 其 他 传统 : 样 ,社会 科学 的 理性 运动 也 是 由 思想 上 的 * 卡 
里 斯 所 大 物 所 厘定 的 ,其 追随 者 相依 ,他 们 强烈 的 吸引 方 米 源 
于 他 们 令 大 笋 提 的 杰出 的 科学 才华 ， 在 :个 学 科 的 开创 阶段 ， 
这 些 伟 大 的 思想 人 物 被 看 做 是 经 典 的 葛 基 人 (亚历山大 ， 
1987b) ,但 后 来 ,他 们 只 获得 了 准 经 典 的 地 位 ,而 仅 被 简单 地 当 
做 强 有 及 的 学 科 传 统 的 葛 基 人 大， 这 种 体制 性 因素 从 另 .个 角度 
未明 ,社会 科学 实践 为 什么 不 能 被 简单 有 节理 解 为 科学 家 与 社会 
现实 之 则 的 对 抗 : 社会 现实 从 在 是 面 寻 它 自身 的 ,因为 感知 是 
害 传统 的 话 岩 约定 所 传递 的 ,社会 科学 研究 也 被 一 种 相对 标准 


呈 这 -部 耸 计 尽 并 述 耻 个 我 们 在 别针 已 提出 的 观点 ( 亚 历 上 山 天 和 科 洛 来 ， 
1990P) 。 
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3 传 绽 与 总 宣 :在 实 秆 蕊 这 知 直 和 加 品 生肖 


的 .范式 化 的 形式 所 引导 、 社 会 科学 家 的 栖 居 之 了 不必 是 一 个 
单一 的 传统 或 一 个 完整 的 东西 ,但 无 论 自 知 与 否 ,他们 必须 栖 居 

虽然 传统 主义 意味 着 习 展 人 性 行为 ,人 它 并 不 一 定 意 味 首 停 
请 或 仍 乏 变化 。 在 社会 科学 中 ,这 种 对 于 变化 的 开放 态度 被 制 
度 化 标准 的 普 损 性 所 强化 ,制度 化 的 标准 文 配 了 非 个 人 的 理性 ， 
并 反对 - -种 传统 主义 回应 的 特殊 主义 ( 默 顿 ,[1942]1973)。， 许 
会 科学 传统 通过 标 出 理论 核心 来 界定 日 导 , 这 些 核心 是 很 难 灾 
化 的 ,得 十 统 核 心 的 上 大 领 城 却 不 断 地 变化 奏 ( 拉 卡 托 斯 ,1968， 
上 970; 库 是 ,1970)-。 按照 "理想 类 型 ”传统 的 边缘 领域 中 发 后 的 
变化 可 坎 补 看 成 以 二 种 三 式 进 行 : 并 发 Celaberation) ,衍化 {pro- 
lijeration) 和 修 站 Erevision)f 中 格 纳 , 1984; 瓦格纳 和 届 格 尔 ， 
1985; 由 格 尔 等 ,1989; 亚 内 山大 1979;: 科 洛 米 ,1986,1990)。 尽 
管 这 些 发 展 的 方式 部 把 自己 胡 规 得 忠实 地 实践 了 传统 的 约定 ， 
但 在 完成 这 项 乍 务 的 创造 性 方面 ,它们 却 各 有 相同 . 这 是 因为 
曾 发 性 和 街 化 性 的 社会 学 研究 从 这 样 -一 个 假定 出 发 , 妇 原 初 的 
传统 是 内 在 - - 致 和 相对 完整 的 ,它们 的 日 的 主要 在 于 进行 细致 
的 改进 利 扩 太 范 国 ， 烽 下 性 的 工作 则 相反 , 它 更 强调 已 确立 的 
传统 的 弱点 ,在 忠实 的 兵 体 前 述 的 外 表 之 下 , 它 常常 会 舍 蔓 电 指 
出 那些 张力 ,并 提供 -- 种 能 决 方案 { 韶 历 山 大 ,1979; 科 洛 米 ， 
1986 ,1990) 

在 传统 的 历史 中 , 曾 发 .衍化 与 修 目 是 周期 性 发 生 的 兵 体 盖 34 
述 的 方 忒 ,它们 不 仅 发 生 在 紧 随 " 居 里 斯 号 "大 物 芮 基 之 后 的 惯 
例 化 阶段 ,而 且 也 会 发 让 在 一 个 要 保持 传统 完整 就 必然 要 出 现 
坦 有 力 的 改造 的 阶段 中 . 止 是 这 后 一 种 可 能 性 表明 了 理论 变化 
的 第 四 种 于 起 类 型 ,在 此 情况 上 下 ,这些 理 论 核 心 本 身 已 经 历 了 
大 量 的 变化 ,但 仍 末 放弃 它们 与 传统 的 由 联 系 ,内 此 这 里 产生 
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的 理论 活动 就 可 以 被 称 为 香 新 建构 5! 刘 历 山 太 和 科 洛 米 ， 
1990b 重新 建构 5 痢 发 .衍化 和 修正 的 不 同 之 处 在 于 , 它 明 确 
地 针 认 了 与 传统 莫 基 人 的 不 同 ,而 是 它 打 通 了 与 共 他 传统 的 清 
晰 的 沟通 烘 章 。 重 新 建构 可 以 复兴 一 种 理论 传统 ,甚至 能 创造 
出 一 种 超越 其 所 产生 的 传统 的 发 展 机 会 ( 旭 啥 贝 马 斯 ,1979) 。 
科 尘 楼 化 的 影响 最 为 次 迁 的 方式 是 把 重新 建 梅 的 冲动 推 至 
足 人 够 近 .其 至 把 我 们 带 加 刘 社 会 学 传统 的 循环 始 端 , 从 而 产 牛 思 
想 的 ” 卡 里 斯 号 " 莫 基 人 。 创 造 传 统 (tradition-ereation) 必 须 转 绕 
历史 革 渎 人 欢 不 辐 的 核心 组 织 起 新 的 学 派 : 创造 传统 的 实质 在 
于 , 它 时 从 许多 已 经 存在 用 常常 是 竞争 性 的 思想 范式 中 吸取 要 
素 进 行 综合 ,其 日 的 是 产生 - -个 新 的 学 派 的 理论 核心 。 已 克 轧 
从 黑 格 水 主义 . 居 蒙 运动 .法 周 社 会 主义 和 英国 政治 经 济 学 中 吸 
好 要 形 进 行 的 重新 构建 ,已 被 证 明 是 科学 变化 的 形式 的 最 好 例 
证 4 亚历山大 ,1982b) ， 
大 家 应 注意 不 要 把 这 此 概念 一 一 阐发 ,衍化 、 修 正 .重新 建 
构 各 人 鲁 造 传统 看 成 或 者 代 赤 了 --- 个 必然 的 让 史 顺序 ,或 者 是 一 
神 理 沦 意 广 的 标准 。 笃 于 顺序 ,下面 会 给 出 -个 重要 的 倒 外 ,不 
回 类 型 的 变化 在 社会 学 中 和 和 狂 个 特定 传 练 的 历史 过 程 中 进 进出 
内、` 迁 回 前 进 、 说 到 意义 ,社会 科学 中 大 多 数 最 伟大 的 思想 从 来 
没有 所 成 从 重新 建 必 到 创造 传统 的 转变 ,而 许多 息 完 成 这 种 转 
上 严 的 人 反而 塞 得 更 加 糟糕 , 沿 ' 维 洋 的 蘑 作 被 人 f 人 长 时 间 了 地 遗 
过 , 而 名 兰 西 . 卢 卡 麻 . 虹 海 姆 和 葛 斯 的 凌 作 却 仍 继 续 被 人 专心 
传统 也 能 被 酸 坏 ( 即 解构 传统 .tradil in-deconstructicon yy ,这 
倒 不 是 因为 在 狭义 革 述 伪 了 核心 的 与 边缘 的 约定 。 它 是 由 于 从 
科学 共同 体 的 角度 看 ,这 些 约定 已 失去 了 合法 性 。 侣 法 性 的 消 
35 失 则 会 导致 对 核心 约定 的 不 信任 。 只 有 在 核心 约定 被 扫 弃 之 
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2 技 统 与 点 中: 括 案 证 记 交 淹 刘 各 崇 砚 弟 诈 


后 ,才能 理解 为 已 经 友 生 了 根本 性 的 证 仿 .即使 在 这 种 状况 下 ， 
传统 电 并 林 彻 底 消失 而 上 只 十 变 成 了 潜在 的 ,它们 再 次 复兴 的 可 
能 性 总 生存 在 (参见 区 森 斯 塔 德 和 库 示 拉 和 角 ,1976)。 

阐发 ,衍化 .修正 .重新 建 梅 、. 创 造 传统 以 及 解构 传统 描绘 出 
了 原初 的 传统 与 随后 的 埋 论 和 经 验 研究 之 间 的 密切 关系 ,但 必 
须 强 调 它 们 并 林 描 绝 出 真正 的 科学 发 展 的 程度 。 比 如 阐发 一 一 
依 用 格 尔 菠 (1973) 民 族 志 的 标准 一 一 -就 避 识 可 浅 。 传 统 可 以 被 
我 们 已 指出 的 这 些 理论 变化 的 过 程 所 二 富 和 加 强 , 但 -: 且 剥夺 
了 传统 中 最 强大 的 学 术 因 素 , 掠 去 了 它们 最 为 有 力 的 思想 支撑 
物 . 那 么 ,传统 岂 会 析 竟 和 简单 化 。 旭 果 说 社会 科学 的 变化 可 以 
是 --- 种 进步 ,那么 , 尼 当 然 也 可 以 是 一 种 退步 . 

从 长 期 来 在, 传统 在 学 科 闪 间 体 中 动态 的 变化 (参见 项 东 
斯 ,1970) 一 一 尼 的 理论 地 位 上 于 起 伏 的 命运 一 一 既 不 是 由 各 种 
羡 场 的 理论 效果 种 复 杂 性 所 诀 征 ,也 本 是 由 传统 的 客观 经 验 领 
域 所 识 让 。 一 个 学 科 中 "科学 敏感 性 ”fscientific sensibility 六 亚 
历 山 人 ,1986) 的 转变 , 往 入 是 由 重要 的 社会 为 至 全 球 的 发 展 所 
促成 的 (例如 , 反 越 战 运动 . 负 权 运动 和 东欧 的 民 十 化 进程 )。 这 
些 转 变 在 根 底 上 提出 了 不 同 的 问题 ,它们 重视 不 辣 的 话语 模式 
的 创造 。 实 际 上 , 遂 管 具有 在 对 新 方法 和 做 出 高 度 杆 括 尾 的 话语 
约定 (如 证 水 德 纳 ,1970) 上 后 , 才 会 出 现 理 论 的 复杂 性 增加 和 经 验 
领域 的 扩大 。 正 是 在 这 个 意 交 上 ,大 们 才能 更 少 提 到 社会 科学 
“发 展 " 而 不 古 让 会 科学 “运动 "。 学 科 ( 与 默 顿 1968 相对 ) 不 能 
被 电解 为 主要 由 经 验 的 考 徐 对象 所 定义 的 特质 所 组 成 ( 即 默 顿 
中 层 理论 中 的 领域 ,如 越轨 .政治 社会 学 和 分 层 制 )， 一 个 学 科 
的 次 层 结 构 ( 网 尔 吉 ,1972) ,由 经 验 对 象 .发 展 的 传统 和 新 的 学 
科 运 动 之 问 的 联系 所 产生 的 网 络 太 其 全 部 的 文献 所 构成 ， 
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传统 和 竞争 


存 社会 科学 知识 的 积 昌 与 减少 中 ,竞争 扮演 了 一 个 很 重要 
36 的 批 许 性 角色 。 实际 上 ,根据 我 们 的 模型 ,社会 科学 的 发 展 既 不 
夺 简 单 地 出 于 理解 经 验 现 实 的 天 要 ,也 不 是 单 持 经 验 知识 的 扩 
此 或 概念 领域 的 扩大 就 可 以 衡量 的 . 社会 科学 变化 的 主要 动力 
慧 和 做 用 主 交 的 一 一 传统 内 部 与 传统 之 全 的 冲突 利 竞 争 ， 衡 大 科 
过 发 展 主要 的 怀 准 是 由 传统 之 间 的 关系 利 特定 的 传统 本 身 内 在 
的 路 标 所 确立 的 ”人们 不 说 理论 或 经 验 本 身 进步 了 ,而 必须 说 ， 
针对 其 日 己 的 传统 或 与 之 党 和 争 的 传统 ,取得 了 一 种 相对 的 解释 

性 和 理论 荆 的 成 功 (8. 特 纲 .1989) - 

每 一 种 知识 积累 与 减少 的 理想 类 型 的 模式 都 足 被 竞争 所 束 
动 的 ， 每 一 种 科学 陈述 在 共 些 问题 上 ,者 或 含蓄 或 帅 确 地 声称 
比 以 前 的 研究 更 深刻 .和 更 邻 人 信服 .因此 ,潜在 让 献 的 大 小 总 是 
部 分 地 与 以 六 的 党 试 进行 比较 的 结果 . 

如 委 妊 在 话语 的 类 型 中 产 牛 ,也 在 传统 内 部 和 传统 之 间 产 
生 : 在 普 电 性 话语 fgencralized disceurseJ 的 层面 上 ,次 争 通过 一 
系列 以 传统 为 中 心 的 论争 进行 。 这 些 论争 涉及 传统 残留 的 范 
蝴 , 蕊 的 分 析 和 经 验 的 广度 .解释 典型 事例 时 的 理论 荆 锐 庶 、 公 
开 或 少 蓄 的 意识 形态 立 坟 .对 上 时代 中 支配 人 性 论题 和 社会 运动 的 
上 及 应 .通过 概念 性 主题 所 表现 出 的 池 煤 : 轨 忻 或 - - 致 性 的 缺乏 ， 
以 久 它 什 经 验 考 察 上 的 作用 。 在 研究 方案 的 层面 上 , 旭 几 绕 着 
刁 试 图 解释 学 科 关 注 的 经 验 结构 和 过 程 的 对 手 们 组 织 竞争 。 无 
论 是 硅 一 种 情况 , 当 - 一 种 传统 的 看 法 被 认为 较 具 有 可 比 性 的 其 
他 学 派 的 研究 相对 出 色 时 ,就 认为 这 -传统 进步 了 了 。 
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2 扰 跻 与 帝 他 : 计 冬 示 宇 义 其 说 要 宗 鞠 当知 


1 


在 任何 特定 的 时 代 , 传 统 竞争 的 领 感 都 是 按 等 级 制 组 成 
的 - 双 传统 被 不 公平 地 可 以 比较 ， -个 小 小 的 子 传 统 有 时 会 得 
到 很 高 的 声望 ”在 学 术 判 断 力 的 断断续续 的 展 示 中 ,这 样 的 灌 
认 只 是 俏 尔 为 之 ， 著 些 与 显赫 传统 相 联 系 者 优 执 口 然 会 增多 
(如 更 多 的 出 版 机 会 ,出 版 物 有 更 多 的 读音 ) ,这 种 优势 无 疑 能 促 
进 第 一 流 研 究 的 出 现 。 但 与 此 同时 , 右 足 有 名 的 学 派 , 它 的 研究 
成 末 患 越 易 于 受到 严格 的 仔细 检 个 ， 叶 种 传统 特别 和 杰出 的 学 科 
评价 会 就 支那 些 竞争 性 的 学 派 ,以 癌 去 本 性 的 方法 提出 批评 性 
蔡 代 物 的 方式 来 构 硅 它们 的 探讨 、 而 于 些 较 少 被 站 重 的 范式 的 37 
支持 者 , 虽 被 迫 突 出 它们 每 占 霸权 地 倍 的 范式 相对 抗 的 王 论 和 
经 验 妃 量 ,来 显示 其 传统 的 杠 对 价值 。 近 来 对 芝加哥 芝 派 的 "第 
二 代 抑 即 太 多 是 1945 一 60 御 从 芝 加 再 大 学 社会 学 系 效 得 博士 
学 位 的 村 会 学 家 ) 的 贡献 的 讨论 ,就 表明 芝加哥 社会 学 学 派 的 普 
笛 性 闸 二 必 其 研究 方案 都 代表 了 对 当时 占 统治 史 位 的 功能 证 立 
传统 的 批评 性 四 应 ( 科 洛 米 和 布 明 ,1992)。 他 们 的 普 衣 性 话语 
和 研究 方案 包括 角色 理论 .越轨 .社会 问题 .职业 .正式 组 织 . 集 
体 行为 以 及 入 会 运动 等 ， 

当 传统 受到 挑战 ,特别 是 这 种 挑 成 被 视 为 合法 的 旦 倩 得 鞠 
赏 时 ,传统 的 支持 者 被 迫 做 出 后 应 : 但 由 于 各 种 厚 | 二 ,他 们 往往 
会 采取 一 种 保守 狭 障 的 策 路 ,只 提出 一 些 偶然 的 .草率 的 辩 驭 ， 
或 埋 冬 际 上 只 把 外 部 的 批评 视 为 末 成 气候 和 训 无 根据 的 。 从 短 
期 来 看 ,保守 狭 赔 的 策略 可 以 维持 稳定 和 妃 想 的 某 种 进步 ,这 主 
竖 征 通过 前 友 和 衍化 来 实现 的 。 介 从 长 期 来 看 ,保守 狭隘 易 于 


个 进步 讽 , 竟 争 爱 到 传统 中 的 物质 和 符号 资源 分 布 不 半 等 的 虹 响 ,而 这 种 
竞争 决定 首 社 会 学 话语 的 产生 与 接受 。 这 些 论题 科 党 米 和 布朗 (1992) 表 详细 的 考 
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.如 


共 学 科 共 同体 的 角 庶 取消 该 传统 的 台 法 性 ,并 最 终 导 致 它 的 崩 
中 > 

死 委 激 励 着 不 完全 或 山形 成 的 传统 设计 出 更 倍 测 的 规划 ， 
那些 仍 末 谱 让 出 补充 性 普遍 化 证 语 的 研究 方案 非 总 容易 受到 元 
理论 上 的 责难 、 批 评 它 作 为 前 所 的 那些 不 曲 确 也 常常 是 限制 性 
的 盆 届 因为 尽管 "地 们 获得 ” (status attainment) 的 研究 方案 取 
得 了 人 人防 目 的 经 验 性 进展 ,但 由 于 它 淡 能 发 展 出 :种 明晰 的 
元 理论 合理 性 , 导 禾 有些 人 指责 它 为 反 理 论 的 { 如 布 洛 维 ,1977; 
科 塞 ,1975) , 另 - - 些 人 则 提出 引发 这 个 研究 方案 的 普遍 性 活 语 
问题 已 随和 人 - - 场 " 地 售 获 得 "的 研究 危机 ( 科 尔 克拉 夫 和 起 兰 ， 
1983) ”对 这 种 指责 的 最 有 效 芭 击 ,当然 是 清晰 在 力 地 捍卫 该 
岂 完 方案 的 分 析 根 据 。 类 似 二 ,批评 家 也 常常 攻击 孝 些 刚刚 形 
成 的 传统 强调 普遍 性 话语 ,而 明显 地 多 视 了 经 验 赋 究 。 比 如 击 
登 斯 分 析 性 的 . 颇 有 新 意 而 且 精 致 复杂 的 结构 化 理论 也 被 非 难 
为 没有 设计 出 :个 令 大 信服 的 癸 究 方案 (格雷 格 森 .19089; 称 勒 ， 
1990)。 同 祥 地 ,最 可 行 的 反驳 是 存 一 些 具体 的 研究 领域 提出 研 
完 方 案 , 以 此 来 显示 该 传统 在 经 验方 硅 请 有 成 效 。 缸 且 , 如 果 这 
种 新 的 研究 方案 能 证 明 它 比 这 个 长期 存在 的 传统 的 观 有 方案 都 
要 优越 的 话 , 这 样 的 反 驶 是 最 有 说 县 方 的 ,例如 萨克斯 11983) 
冲 指 责 新 马克 思 主义 者 和 新 霹 伯 学 派 的 人 , 说 他 们 继续 依赖 二 
话语 攻击 的 遗产 ,这 种 活 语 友 击 针对 的 是 时 期 的 功能 主义 普 和 
开动 理论 家 对 竺 职业 的 方式 ,而 他 们 却 不 能 设计 出 一 套 他 们 由 
已 的 .切实 可 行 的 研究 卢 案 .对 已 确立 的 传统 来 说 , 竟 争 对 于 的 


写 。 乔 兰 (1978) 提 出 “地 们 获得 "的 全 究 方案 足 非 理论 的 。 他 举 决 主张 这 种 醋 
狗 方 案 的 前 提 昆 - 个 功能 主义 的 寿 会 结 格 概 念 .认为 这 前 提 在 分 析 上 存在 局 限 
性 ,办 此 凡 话 放 领 威 中 昂 受 到 批评 ， 
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2 技 统 抹 览 四: 语 实 证 主 交大 刘 积 时 草民 襄 


丰 评 和 替代 恬 的 艇 释 和 模型 组 成 了 “个 概念 性 的 研究 程式 , 谭 成 
为 焦点 的 学 派 则 可 以 通过 对 普 山 性 活 巴 和 研究 方案 两 万 面 的 阐 
发 .衍化 .修正 和 /或 重新 建构 来 完成 这 个 程式 .例如 ,近来 功能 
主 交 的 研究 方案 对 性 会 变迁 的 履 正 , 误 委 觉 地 把 和 月 已 看 做 是 对 
奸 沦 层面 的 批评 的 反驳 ( 科 谐 米 ,1986; 业 历 出 大 和 科 消 米 ， 
1990a) 。 

内 为 已 确立 的 传统 不 断 地 变化 ,新 的 学 派 又 不 断 地 出 了 项, 连 
全 本 区 分 范式 的 边界 全 入 易 于 适 重 新 估价 ”传统 之 问 的 界定 工 
作 一 一 无 论 是 在 符 亿 虽 动 论 与 常人 方法 学 之 间 ( 齐 默 尔 昌 利 维 
德尔 ,1970; 看 朗 利克 莱 因 上 贤 ,1983) ,还 是 在 新 功能 主义 与 结 构 
化 理论 之 癌 ( 穆 勒 ,1990) ,或 是 在 女性 主义 与 由 森 斯 理论 之 间 
( 约 随 这 ,1988 ,1989) ,或 是 利 马 克 思 主 艾 与 韦伯 学 派 的 理论 之 
间 ( 安 东 尼 奥 和 格拉 斯 芝 ,1985; 威 利 ,1987) ,以 及 在 后 现代 主义 
利 批评 理 沦 之 阿 { 哈 员 马 斯 ,1981,1987;: 凯 尔 纳 ,1989) 一 无 论 
这 种 传统 之 加 的 界定 工作 属于 哪 一 种 , 它 总 是 典型 地 被 置 于 竞 
争 性 学 派 之 癌 的 异同 讨论 中 ,并且 常 常 达到 子 普 记性 话语 的 水 
平 :， 而 且 , 这 些 传 统 之 问 的 界定 工作 ,可 以 亲 明 和 巩 回 现 有 的 
划分 ,在 一 个 或 多 个 传统 的 核心 思想 中 引信 乌 代 物 , 回 时 /或 者 ， 
人 在 曾经 认为 是 基本 上 不 可 调和 的 方法 之 问 ,通过 突出 以 前 未 被 
洒 认 网 共性 而 里 定 对 可 蛮 的 领域 进行 综合 的 基 而 。 


国人 传 统 癌 的 界定 二 作 也 在 研究 并 案 的 尼 血 上 出 规 ， 如 汽 德 东 人 11909793 就 蜗 把 
切 能 站 交 和 开动 理论 在 社会 前 包 前 结 档 和 动力 方面 的 探讨 进行 了 纤 合 。 但 这 一 赋 
究 和 其 他 许多 希望 整合 彼此 竞争 的 研究 六 案 的 党 述 -- 样 ,是 通过 详细 补充 短 个 研究 
方案 的 普 者 忻 话语 时 辑 来 元 成 其 综合 的 ， 类 伺 弛 , 试 轩 突出 竞争 性 研究 方案 的 不 同 
品 一 如 科 直 斯 11971) 引 较 了 芭 能 主 艾 和 冲突 理论 关于 教育 的 研究 一 “指向 拓 一 
个 研 充 方案 所 基于 的 概 没 的 不 后 、 关 键 在 才 普 殉 性 证 详 昌 显 节 包括 了 大 委 传 统 
癌 的 内定 工作 ,只 至 半 特 弥 的 研究 方案 之 亲 的 联系 与 差 尽 是 主要 的 闫 证 点 时 也 是 旭 
此 ， 
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3 日 


妇 芋 所 述 ,传统 并 不 是 固 步 各 封 的 ,传统 之 间 的 更 争 在 普 思 
性 话语 和 研 窒 方案 棒 个 层次 上 都 会 产生 一 些 趋同 。 当 所 相 竟 争 
的 学 涨 的 成 员 提 出 一 个 相似 的 问题 ,并 依靠 同样 的 思想 资源 来 
解决 它 时 ,其 理论 化 和 研究 在 继续 你 持 差异 的 同时 ,彼此 也 常 芝 
显示 出 -- 仇 来 ,例如 玉 泽 尔 {1990c) 输 守 册 了 许 密 相互 间 委 的 学 
音 芽 研究 方法 上 的 共同 主题 ,发 现在 微观 一 宏观 的 问题 上 ,有 一 
种 贡 吉 经 全 方 回 发 展 的 扩散 性 的 , 综 越 传统 的 运动 。 共 性 也 能 
在 "征用 “expropriation) 的 情况 下 出 项 当 -种 特定 方法 的 支 
持 背 会 开 地 ”* 生 用 "竞争 对 手 发 展 出 的 观点 以 扩展 本 派 的 传统 
时 ,这 种 情 站 就 会 发 生 , 当然 ,这 种 "征用 "常常 会 对 这 个 观点 做 
由 重大 的 改变 。 比 如 科林斯 (1985,1988) 就 根据 新 功能 主义 “多 
维 性 “mualniqdinrensionality) 的 观点 担 贞 了 一 种 范围 更 广 证 的 冲 
沉 理 论 。 

随 春 时 间 的 变化 ,竞争 使 学 科 领 域 发 二 了 重大 的 变化 。 已 
确立 的 . 颇 受 条 视 的 传统 备 受 指南 ,有 时 莽 至 消失 了 :而 地 位 较 
低 的 学 派 则 取得 了 显赫 地 位 ,新 的 范式 不 断 出 现 ， 这 种 更 社 反 
上 映 了 等 派 不 同 的 反应 能 方 ,这 是 :种 对 竞争 性 的 传统 提出 的 批 
评 与 全 球 .全 社会 性 转换 引起 的 学 科 敏 感 镍 的 变化 做 出 令 人 信 
服 的 反应 的 能 力 。 对 这 些 不 断 出 现 的 挑战 做 出 令 人 满意 的 加 
罕 , 图 难当 然 很 大 , 国 此 大 多 数 传统 经 历 过 爷 机 甚或 产 沾 不 久 就 
期 满 钻 任 毫 不 令 人 吃 停 。 为 了 能 够 继续 存在 下 坎 , 传 统 必 须发 
生变 化 ,而 地 些 持 续 了 - : 代 以 上 的 传统 监 胰 经历 了 实质 性 的 修 
正 3 重新 建 格 。 安 东 尼 奥 (1990) 指 出 ,马克 思 主 义 兽 经 周期 性 
地 香 布 思想 的 破产 ,结果 却 使 自己 重组 更 新 ,使 自己 在 学 科 和 舞台 
上 湿 冯 新 生 。 我 们 要 补充 的 只 是 ,安东尼 奥 指 出 的 情况 适用 于 
每 - :个 相配 的 社会 科学 传统 。 

包 今 为 目的 讨论 都 基于 每 -- 个 传统 仿佛 是 一 个 起 想 的 共识 


才 8 


和 站 0 了 定 芝 硬 时 直 宕 可 学 主 


共同 体 {ceonsensual community)。 通 过 定 允 ,一 个 学 狂 的 追随 者 
中 有 具有 了 相当 多 的 共识 ,但 这 并 不 能 阻碍 严重 分 歧 的 产生 。 事 
实 上 ,大 多 数 学 派 包含 两 个 或 更 狗 的 传统 的 分 支 生 ,虽然 这 些 分 
支 求 属于 同样 的 基础 性 框架 ,并 定 叔 对 同样 的 经 典 先 驱 ( 们 ) 效 
号, 但 在 科学 连续 体 的 一 个 或 更 多 层次 上 ,它们 仍然 会 做 出 根本 
不 同 的 约定 。 个 人 的 思考 无 疑 是 车 要 的 ,但 是 否 能 得 到 资源 ,如 
稳定 的 工作 ,学 生 ,资金 以 太 出 版 渠道 ,也 依然 会 有 强 有 力 的 实 
际 作 用 。 产 生 分 支 的 错误 路 线 和 以 前 支持 这 些 分 支 的 思想 领 
域 ,最 容易 书 理 解 为 在 有 有关 学 拍 的 普遍 性 话语 和 研究 方案 的 问 
直上 抑 有 根本 的 分 歧 。 例 如 梅 汞 策 和 彼得 拉 斯 ( 梅 尔 策 利和 后 得 
拉 斯 ,1970; 梅 做 策 等 ,1975; 布 盾 ,1986; 雷 谱 慈 .1990) 坚 持 , 尽 
管 ( 老 ) 爱 苘 华 和 芝 可 可 学 派 的 符 导 王 动 论 在 社会 行动 .秩序 方 
面 有 许多 共同 的 前 提 人 很 设 ,并 部 公认 米 德 是 该 学 派 的 黄 基 人 ,得 
是 它们 攻 方 法 论 .决定 论 以 及 自我 的 性 质 等 前 提 上 上 的 冲 罕 , 还 呈 
引 扣 了 不 同 的 传统 分 支 的 形成 。 40 

事实 上 ,每 一 个 不 朽 的 传统 前 会 产生 竞争 性 的 传统 分 支 , - 
个 学 派 持续 的 时 间 越 长 , 它 产 牛 的 分 支 扣 越 多 。 也 许 没 有 .个 
古 会 科学 传统 能 够 声称 比 乌 克 思 主义 还 民 专 ,也 几乎 没有 - :个 
传统 产生 了 像 它 那么 多 的 分 广 , 其 分 支 的 不 同 变 体 已 几乎 遍及 
了 了 科学 连续 体 上 的 任 : :点 (如 业 历 山大 ,19825 ,第 328 一 70 页 ， 
博 特 莫 尔 , 1975, 1978, 1988; 博 特 黄 水 和 十 德 ,1978; 安德森 ， 
1976,1983; 安东尼 奥 ,1990; 阿 伦 森 ,1985)， 

传统 的 分 支 之 间 的 关系 总 是 竟 争 性 的 ,但 这 种 竞争 从 友好 


人 技 统 的 分 支 的 说 法 来 自 布 融和 斯 特 劳 断 (196117 对 专业 向 支 的 赔 讨 ， 他 们 
的 分 析 罕 出 了 专业 中 的 多 样 性 与 冲突 ,并 指出 从 支 之 问 的 间 争 屁 专 业 共 同体 蛮 化 的 
-个 看 此 原因 ， 
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站 


Tt 


的 . 扯 相 丰 曙 的 形式 到 师 上 员 分 袋 人 性 的 形式 都 存在 ,这 种 分 慷 性 的 
形式 会 陷 人 充满 贫 恨 的 公开 这 稳 , 黄 至 形成 根 端 对 立 的 分 支 。 
但 即便 是 后 一 种 情况 ,分 支 之 剖 的 竞争 也 符合 最 有 活力 的 学 术 
交流 模式 .会 对 每 :种 类 型 的 知识 积 些 做 出 重要 的 贡献 。 这 中 
因为 所 有 的 分 支 都 很 部 悉 传 统 的 普遍 性 话语 和 研究 方案 ,都 熟 
类 该 学 派 在 理论 分 析 和 经 验 研究 上 的 弱点 ,好 论 者 可 以 做 出 繁 
锐 的 批评 ,四 答 也 是 同样 的 机 敏 。 在 某 些 情况 下 ,一 个 分 支 的 追 
随 者 会 未 用 保守 的 策略 来 网 应 别人 的 挑 虐 ,但 是 在 竞争 性 的 分 
支 之 加 其 全 比 竞 争 性 的 传统 之 问 更 难 维持 这 种 保守 狭 联 。 

竹 传 统 的 分 支 牛 , 按 等 级 来 纪 织 学 科 领 域 的 倾向 也 再 次 出 
现 卫 .根据 一 个 和 芝 派 中 竞争 性 分 文 数量 的 多 少 ,倾向 十 把 - -个 
或 随 个 分 交 畦 于 朋 果 的 好 售 ,而 把 其 他 的 分 支 放 在 不 起 眼 的 位 
帝 二 ， 这 种 令 大 尺 感 的 划分 把 思 想 论 证 的 重担 交 给 了 后 一 个 陈 
背 。 反抗 性 的 分 支 为 了 展示 它们 相对 杰出 的 科学 才华 ,可 能 会 
皮 阅 它们 的 页 献 如 何 有 助 二 解释 那些 页 为 电 团 的 分 支 不 能 解释 
的 民 常 情 阅 : 

随后 分 裂 成 互相 竞争 的 派系 的 传统 的 那些 葛 基 人 遂 常 与 该 
学派 最 力 蛙 战 的 分 支 相连 ,， 只 些 这 位 蝎 基 人 仍然 可以 创造 , 挑 
眠 者 就 不 大 可 能 取代 他 或 她 的 分 支 记 具有 的 特权 地 位 , 吕 成 功 
的 挑战 性 分 支 一 般 出 现在 这 样 的 时 候 : 或 是 疯 基 人 去 世 之 后 ,或 
在 学 科 敏 感性 发 二 了 戏剧 性 的 转变 之 时 . 

作为 - :个 整体 ,学科 共 同体 倾 阐 于 尽 屋 减少 竞争 性 分 二 之 
辐 的 差别 ,把 一 种 特 的 方法 看 做 单一 的 .或 多 或 少 相 连 红 的 整 
作 。 梅 纳 德 和 克 莱 总 (1991) 指 出 ,尽管 带 大 方法 学 中 有 些 尖 锁 


多 后 - 个 分 俐 后 的 分 支 贱 恒 平 等 地 (或 接近 平等 她 ?与 站 幕 人 竞争 时 .这 通常 
因 为 反 拓 的 从 去 布 寺 已 朵 绕 着 “个 思想 上 的 下 出 斯 马 型 挑战 者 给 织 业 来 了 


3 


了 想 策 与 竞 和 : 司 案 证 定妆 到 让 各 罕 闻 导语 


的 冲突 ,评论 睡 息 是 把 它 看 做 一 个 统一 的 观点 。 除 了 思想 的 共 
性 和 和 秘 人 的 关系 可 能 使 范 争 性 分 文 的 信徒 联合 起 来 以 外 ,这 样 
的 学 科 观 售 也 产 少 了 一 种 外 和 芷 的 压 太 , 使 他 们 有 种 共 合 运 的 感 
觉 ,从 而 鼓励 了 各 种 形式 的 与 更 大 的 学 科 相 对 抗 的 上 所谓 传统 团 
队 工 作 { 区 志气,19S$9) 的 轴 现 .这 种 周 耻 工作 表现 为 形成 学 术 
红 织 .促成 育 方 认可 忧 统 的 重要 领域 .投身 于 集体 出 版 的 由 险 事 
业 以 及 通过 及 对 来 目 竞 他 性 传统 的 和合 徒 的 批评 来 捍 工分 去 的 研 
人 ， 

最 后 ,必须 认 训 到 ,尽管 竞 第 产生 了 胜 负 双方 , 但 对 知 议 
刘 步 来 说 ,这 开赴 是 -个 确实 可 徘 的 机 制 。 学 派 内 部 利 学 派 之 
疗 的 范 争 既是 一 个 社会 尝 的 过 程 也 是 -个 认识 论 的 过 程 ,推动 
它 的 实际 动力 可 能 会 妨 香 真正 的 刊 识 积累 。 坦 率 好 说 ,社会 科 
学 中 获胜 的 传统 或 其 分 支 并 不 总 是 提出 了 最 好 的 论点 : 这 种 副 
念 的 方式 有 时 了 明显 地 包括 进 了 新 传统 的 二 速 走红 。 流 行 的 掌 派 
也 不 会 爷 于 批 秆 一 一 学 术 财 体 中 充满 了 批评 察 ,但 至 少 从 知 期 
来 百 ,对 新 方法 的 批评 给 学 科 共 回 体 对 它 的 评价 造成 的 冲击 万 
很 小 ， 别 : 方面 ,我 们 也 不 认为 失 收 的 传统 或 其 分 支 在 提出 可 
撩 的 论点 方面 就 进步 最 小 、 观 点 之 间 的 竞争 的 批评 性 效果 被 大 
大 地 低估 了 于, 如同 对 研究 方案 中 的 工作 起 激 动 和 构架 作用 的 普 
届 性 话 诸 的 作用 下 被 低 佑 了 -- 样 。 


知 ” 丰 凶 电 会 产 牛 条 局 ”通过 甘 广 征 让 部 争 的 斌 究 广 案 ,瓦格纳 119843 指 击 ， 
贞 了 扯 生 前 在 忆 下 阿 是 上 上 持 在 异 氏 村 时 评 佑 冯 色 才 :理论 的 适当 标准 ;tb 如 笨 送出 
于 些 以 汶 是 通 雪 的 标 痢 ic 更 有 元 提 的 全 凡 , 必 及 人 ) 公 认 有 驶 的 数据 该 如 何 租 
姓 、 问 时 ,因为 对 开 癌 健 件 理论 的 比较 烦 癌 二 退 化 为 无法 通 决 的 总 理 沦 论 争 , 因 此 ， 
“ 亚 委 并 不 下-- 种 很 在 效 的 理论 坪 长 的 形式 "第 35 贞 )、 必须 指出 ,在 随后 的 善 固 
中 . 丘 税 纳 泵 统 地 做 了 唱 全 而 的 论述 .主旨 在 争论 和 的 理论 研究 方案 的 背 其 之 下 , 碗 
凶 可 以 全 社会 利 学 逢 识 得 到 发 展 [ 乒 槽 锁 和 而 必 尔 ,1985; 瓦 格 纳 , 1984 ,第 104 一 
105 页 ) ， 


| 


一 旦 社会 科学 再 次 成 为 人 台 法 的 公共 活动 ,这 场 信 任 估 

机 一 一 其 实质 不 亚 于 对 理性 站 身 的 信任 的 危机 (亚历山大 ， 
1992) 一 一 克 必 须 得 到 解决 。 我 们 的 看 法 提 做 了 一 种 可 能 性 , 即 
实际 上 在 社会 科学 中 ,进步 存在 一 种 避 乔 的 认识 论 和 间 德 基 

和 而。 但 是 ,要 坚持 这 种 有 关 进 步 的 实质 性 观点 ,实证 目 义 必须 从 
42 根本 上 加 以 重新 建构 ,用 -种 新 的 社会 科学 增长 模型 取而代之 。 
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册 运 由 条 斯 : 
重建 他 的 传统 


3 
今日 新 功能 主义 : 
重建 一 种 理论 传统 
(与 保罗 . 科 洛 米 合 闭 ) 


1979 年 ,亚历山大 承认 ， 尽 管 由 森 斯 对 社会 学 传统 产后 了 了 
不 朽 的 影响 ,但 现在 就 决 宇 他 的 理论 遗产 的 最 终 命 运 还 为 时 过 
里 ” ,似乎 存在 一 种 可 能 , 即 “ 帕 森 斯 的 综合 将 御 底 明 泪 ” ,但 也 有 
另 一 种 牛 能 ,有 -天 会 出 现 一 种 "定义 更 为 目 由 的 .里 少 族 系 的 
功能 主义 理论 "亚历山大 ,1979a, 第 355 页 )。 在 本 章 中 ,我们 
将 试图 表明 ,事实 上 , 恰 答 是 后 者 而 不 是 前 吾 , 恰 恰 是 这 种 出 现 
新 的 功能 主义 的 可 能 性 已 经 成 为 现实 - 

当 1982 年 上 社会 学 的 情人 论 逻 辑 # 的 首 郑 开 始 册 版 时 (5 亚 历 山 
大 ,1982a,1982b,1983a.1983b) , 它 并 未 受到 一 至 的 称赞 ,怀疑 、 
惊 必 其 至 愤 人 都 明显 地 表现 出 来 ， 呈 克 思 主义 者 ,人 道 主义 者 、 
构成 派 成 员 {ceonstructivist) .实证 让 艾 圳 论 家 ,万 至 本 :位 较 人 年 
长 的 巾 森 斯 放 理 论 家 都 写 出 了 和合 定 性 的 评论 ,警告 同行 远离 这 
种 他 们 认为 是 倒 迄 性 的 发 展 。 这 些 批评 家 部 同意 一 种 观点 , 即 
《4 计 会 学 的 理论 遇 辑 # 中 的 帕 森 斯 基础 . 代 太 了 过 去 的 遗留 物 ,而 
本 是 代表 了 当代 社会 学 思想 的 新 发 展 . 

这 些 最 初 的 反应 源 于 对 -种 瑚 论 籽 回 的 和 我 理解 ,这 种 理 
论 颁 向 形成 二 : 场 反 结构 功能 思想 的 斗争 中 。 实 证 十 六 . 冲 帘 
型 论 ,马克思 十 浆 .变换 理论 . 符 呈 吾 动 论 .现象 宰 都 曾经 是 由 森 
斯 理论 大 大 的 赤 强 挑战 省 。 刘 1980 年 , 吕 以 这 样 说 一 一 略 带 些 
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夸张 一 一 它们 是 胜利 着 、 它们 不 促 公 是 挑战 者 ,而 且 是 新 的 .内 
53 他 创建 由 的 主导 者 。 实 ,如 果 社 会 学 的 进 
还 有 意义 的 话 , 帕 森 斯 的 方法 就 不 能 复兴 。 介 古 ,恰恰 是 这 些 
全 在 的 再 有 决定 了 不 能 进行 这 样 的 取舍 。 
在 1988 年 1 月 号 的 g 当代 社会 学 》F , 奥 鲁 把 他 所 评论 的 著 
作 描述 为 具有 - :种 "对 帕 森 斯 社会 学 的 热情 的 重新 评价 "。 他 提 
出 了 - -种 人 度 来 评论 这 些 著作 ,而 这 种 角度 恰恰 指出 了 这 些 普 
作 的 存在 对 社会 科学 点 展 的 线性 业 点 提出 了 质疑 。 


作为 社会 科学 家 ,我 们 希望 有 关 社 会 的 理论 以 一 种 线 
泪 的 方式 发 展 , 每 -- 种 理论 以 另 -- 种 理论 为 基 珊 。 但 更 多 
的 时 候 ,. 我 们 观察 到 的 则 是 一 种 入 环 的 模式 。 按 照 这 种 循 
环 的 模式 ,不 同学 派 的 思想 随 着 时 间 的 推移 轮流 支配 着 我 
们 的 注意 凡 - 各 种 理论 传统 中 的 镶 导 人 物 也 遵循 试 同一 模 
式 。【 奥 鼻 ,1988, 第 155 页 ) 


只 有 指出 了 -种 更 具 循 环 人 性 的 模式 的 正确 性 之 后 , 奥 每 才 
能 做 出 结论 ， 帕 森 斯 思想 的 复兴 是 八 上 年 代 社 会 学 存 区 别 性 的 
特 原 之 -…” 
如 果 奥 鲁 关 于 帕 森 斯 刀 想 复兴 的 信人 眠 月 的 重要 性 的 说 法 
和 实 是 对 的 ,那么 ,在 过 去 的 苹 六 年 间 ， 
尝 中 友 生 1 人 生 和 的 家 做。 全 少 现在 回想 起 来 .有 一 点 
和 入 直 导 站 (让 人 学 的 理论 骨 辑 》 并 不 是 回应 了 反 由 森 斯 地 
明 的 和 象 后 余 堵 ， 事 实 上 ,自如 林带 后 而 将 要 指出 的 , 它 恨 本 不 是 
要 复 准时 期 的 .正统 的 析 森 斯 理论 ,与 其 说 它 是 - - 逢 对 帕 森 斯 定 
癌 的 中 心 佑 条 的 挑战 ,不 如 说 它 是 以 -种 激进 的 .后 帕 森 斯 的 方 
式 对 它 进 行 修正 的 尝试 : 这 样 ,我 们 不 如 把 它 看 做 - -个 前 起 ,一 - 
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3 今生 疾 功 能 主义 ;重建 一 种 理论 传 颖 


个 即将 发 生 的 事件 的 预兆 。 埋 在 想来 ,社会 学 的 理论 还 辑 # 的 
出 现 - -点 也 不 育 怪 。 事 实 上 ,前 一 咎 , 哈 贝 马 斯 以 一 种 颇 为 类 似 
的 方式 ,直截了当 地 要 求 恢 复 阳 和 森 其 理论 的 合法 性 , 而 蒙 郊 则 芷 
《美国 社会 学 杀 志 》 上 发 表 了 两 入 十 分 有 力 的 系列 文章 , 史 

当 亚 历 山大 (198sa) 随 后 引信 “新 功能 主义 "这 - :术语 时 ,其 
目的 旨 在 强调 连续 性 与 内 在 的 批评 性 这 种 双重 性 。 这 种 强调 可 
以 从 他 与 新 弓 克 愿 主 义 所 做 的 类 比 中 揭示 出 来 、 当 六 的 帕 森 斯 
式 社 会 学 与 早期 正统 的 由 森 斯 的 关系 就 好 像 靳 马 守 思 主 义 与 它 
的 正统 的 时 期 变 体 的 关系 - 样 。 新 马克 思 主 义 试 图 通过 综合 二 54 
六 世纪 社会 总 想 最 重要 的 进展 ,来 克 上 最 其 早期 的 机 械 与 僵化 。 
新 功能 证 多 与 那些 挑 碟 早期 巾 森 斯 理论 的 传统 之 间 的 其 系 ,就 
与 之 基本 相 网 . 

公开 目 张 帆 森 斯 传统 持续 的 生命 力 再 一 次 导致 了 明 慑 的 复 
来 反应 、 在 & 脚 请 (Footaotes) 麻 志 上 , 政 需 元 老 佩 栖 (1985) 就 
有 其 切 能 主义 复苏 的 危险 写 了 一 封 公开 信和 警告 他 的 同事 、- :个 
年 轻 的 旦 论 家 卡 米 克 (1986) 在 他 对 《新 切 能 主义 》 的 评论 中 握 次 
阿 读者 保证 ,这 些 党 试 复 兴 的 人 没有 从 对 帆 森 斯 的 批评 中 吸取 
什么 教训 ,在 他 们 的 理论 中 ,大 们 找 不 划 什 么 新 东西 、 当 代 另 - . 
个 是 论 家 瑞 泽 尔 (1985) 强 调子 这 种 怀疑 ,但 也 提出 愿意 再 等 等 

今 大 ,虽然 对 新 功能 主义 的 合法 性 和 必 皮 性 的 根本 怀疑 并 没有 
消失 ,但 学 科 界 己 诡 渐 达 成 协议 ,于 认 社会 学 舞台 上 已 出 现 了 一 些 
新 的 东西 。 奥 鲁 的 观察 证 实 了 这 种 观点 。 后 登 斯 和 特 纳 (1987 ,第 3 


” 洒 巾 册 本 斯 划 区 入行 为 理论 # 的 第 一 疮 译 成 英文 出 版 时 !1987) ,他 与 帕 郴 斯 
相 遭 过 的 严 币 性 明 亚 地 表现 出 来 。 事 实 上 ,我 们 主张 ,可 以 把 咯 由 马 斯 下 穿 这 师兄 
书 的 杠 某 看 竹 是 帕 霖 斯 局 窜 的 新 引 克 旭 圭 区 版 本 . 
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上 真 ) 在 4 今日 社会 理论 ;一 书 的 序言 中 ,也 论 及 由 森 斯 思想 近来 "重要 
的 复兴 ”。 当 代 社 会 学 埋 沦 的 教科 书 ( 如 增 洋 尔 , 1988; 科林斯 ， 
1988a) 也 做 了 改动 ,以 反 栈 出 理论 界 的 这 种 变化 。 包 

芷 二 十 世纪 里 ,新 马克 珠 主 闵 的 批评 家 和 同情 者 常常 会 这 
样 问 : 马 死 思 主 义 者 会 怎么 看 待 它 昵 ?这 个 问题 反正 出 批评 的 
范围 已 经 背离 了 原初 的 形式 。 特 纳 利 马 里 扬 斯 基 在 《新 功能 主 
从 是 真正 的 功能 主义 吗 ?b# 人 1988) 一 文中 ,对 近来 的 新 功能 主义 
研究 也 提出 了 同样 的 怀疑 ， 毫 无 疑问 ,在 一 定 程度 上 , 特 纳 和 马 
四 扬 斯 基 有 理由 抱 奶 。 因 为 新 功能 主义 与 正统 的 帕 森 斯 思想 有 
考 明 确 的 且 常 常 是 根本 的 相同, 以 至 于 新 功能 主义 里 然 质 疑 了 
党 科 对 于 早期 功能 主义 的 评价 ,但 是 , 它 自 己 也 没有 接受 其 早期 
思想 的 一 些 核心 卢 癌 ;尽管 它 坚持 与 巾 森 斯 的 早期 著作 有 着 根 
本 的 关联 , 伯 是 它 也 设 有 把 站 已 看 做 是 正在 试图 复兴 一 种 旧 的 
由 统 观 介 。 当然 ,新 切 能 主 疼 的 原创 性 中 和 否 因 为 它 继 续 扎 根 于 
由 森 斯 思想 中 就 会 被 削弱 ,我 们 仍然 可 以 就 这 个 问题 展开 讨论 。 
但 是 ,我 们 主张 ,新 功能 主 又 是 一 十 世纪 从 十 年 代 西 方 社会 学 中 
惟一 出 现 的 新 理论 运动 。 忆 


号 想 蚌 我 们 的 更 点 乔 来 ,还 修正 得 不 葬 彻底” 例如 瑞 洋 和 尔 f1988) 公 简单 地 拒 
“新 功能 主 习 " 冒 于 " 邯 能 主义 "的 结论 性 部 分 ,而 跟 在 后 面 的 部 分 朵 是 冲 宽 理 论 之 
类 ， 我 们 在 文 将 会 主张 ,新 功能 主义 的 锋 坊 在 于 使 大 们 怀 县 理论 文本 的 这 种 亿 统 
划分 。 新 切 能 芋 交 的 方针 基 向 社会 证 窦 和 但 吝 性 生动 开放 于 冬 ,就 日 前 它 所 般 的 
来 在 ， 冲 罕 理论 "和 "常人 方法 学 "当然 不 能 被 看 全 代 表 了 对 当代 功能 十 叉 研 究 的 反 
应 =。 这 此 其 使 的 其 分 看 理论 上 其 采 部 万 是 精确 的 ! 亚 由 山大 ,1982a .可 它们 全 少 确 
实 代 表 了 机 专 业 在 下 二 我 们 所 说 的 战 后 社会 学 第 二 阶段 中 的 自我 意识 ， 人 在 证 足 禁 
这 点 上 ,我 们 相 佑 ,它们 甚至 根本 没有 想 昌 卷 么 做 ， 社 会 学 开始 了 成 后 第 : 阶 壬 
的 发 展 ,前 这 种 发 展 , 就 是 杰 度 蛮 这 些 烙 科 韦 所 作 的 划分 . 

屿 ”提出 这 种 主张 上 三 .我们 想 忆 上 强调 ,新 动能 主义 作为 一 个 况 正 的 奶 想 运动 . 
并 和 不足 一 种 幕 全 的 理论 ”在 那些 被 我 们 销 和 这 一 务 称 的 人 中 ,存在 背 讨 池 徊 岐 ,而 
表 实 上 站 些 大 并 不 才 炙 这 种 概括 性 的 各 称 。 下 文 我们 会 更 坦率 地 谈 及 这 种 前 本 成 
形 . 仍 在 月 撮 发 展 的 特点 。 


68 


3 全 上 条 焉 请 证 芝 :和 齐 记 人 到 人 论 传 


木 章 中 我 们 的 日 标 之 一 在 于 指出 这 一 新 的 社会 学 理论 运动 
的 主 旨 一 一 它 的 普 避 的 话语 结 榴 , 它 对 于 经 典 的 解释 , 它 的 研究 55 
方案 的 范围 ,以 及 它 和 该 领域 中 其 他 理论 话 诸 和 研究 方案 的 关 
系 。 这 一 日 的 将 包括 对 目前 正在 展开 的 各 种 研究 工作 的 批评 性 
考察 ,但 是 ,我 们 愿意 首先 从 解释 这 场 始 料 未 及 的 复兴 发 后 的 一 
些 原 因 开 始 。 在 这 -点 上 表明 日 前 新 幼 能 主义 内 在 的 重要 性 是 
不 中 肯 的 。 它 们 的 出 现 正 是 对 社会 学 中 潜在 的 发 展 的 . -种 反 
应 。 我 们 主线 ,新 巧 能 主义 仅仅 是 整个 社会 学 领域 中 深刻 的 立 
场 改变 的 表现 之 .。 要 理解 它 在 当代 舞台 上 的 意义 ,人 们 必须 
理解 今天 正在 出 现 的 新 的 .不 同 的 理论 局 面 ， 


成 后 社会 学 第 三 阶段 的 出 现 


一 战 之 后 ,西方 社会 学 经 历 了 两 个 发 展 阶 段 ,现在 止 在 进 人 
第 一 个 阶段 。 在 持续 到 六 十 年 代 的 第 一 阶段 中 ,以 峭 森 斯 和 默 
顿 为 代表 的 结构 功能 主义 可 以 说 是 主导 力量 。 姑 旦 不 论 它 的 意 
识 肛 态 如 点 , 它 的 瓜 经 验 主 义 套 态 , 它 对 于 均衡 的 幼稚 的 信 
山 一 一 这 些 我 们 将 会 在 卜 文 谈 及 。 功 能 主义 承诺 要 做 出 一 种 综 
合 , 这 一 点 看 上 去 足 不 可 否认 的 。 它 所 指 的 综合 是 对 怕 森 斯 所 
说 的 “ 战 时 学 北 ”(warring schools) 社会 学 思想 的 综 人 台 。 这 种 进 
行 理论 整合 和 综合 的 倾向 ,在 那 场 始 自 六 二 年代 一 直 持 续 到 八 
于 年 代 切 期 并 到 得 用 利 的 对 功能 主义 的 反 此 中 ,也 是 受害 者 之 


我 们 可 以 划 出 两 个 主要 的 阵线 ,一 边 是 微观 社会 学 以 创造 
性 和 个体 自 市 的 名 义 用 侦 然 行动 来 反对 社会 结构 ;而 另 -一 边 , 冲 
罕 理 论 坚持 社会 变迁 只 能 通过 强 凋 物质 的 而 不 是 观念 的 力量 来 
得 到 解释 。 这 些 主 张 千 认 了 帕 森 斯 著作 中 的 核心 观念 。 因 此 ， 
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随 着 戈 夫 曼 . 霍 曙 斯 和 加 人 芬 充 尔 的 理论 日 益 获 得 权威 ,对 社会 化 
和 人 格 结构 的 兴趣 相应 地 降低 了 。 而 随 着 雷 克 斯 .洛克 伍德 和 和 
达 伦 道夫 成 为 中 心 人 物 ,以 及 科林斯 .二 登 斯 . 赖 特 和 斯 科 死 恋 
和 示 随 司 的 取而代之 ,客观 社会 学 对 文化 和 符号 的 合法 性 的 兴趣 
显效 地 降低 了 。 

但 是 , 当 这 些 和 天 出 的 挑战 者 已 成 为 新 的 权威 , 黄 至 社会 学 中 
“多 重 范式 "的 性 质 已 经 历 了 从 大 胆 的 预 刘 (如 弗 蛙 德里 克 斯 ， 
1970) 到 - 般 带 识 的 演变 时 ,这 些 理论 运动 的 充满 活力 与 创造 性 
的 阶段 也 正 趋 于 结束 。 由 微观 和 宏观 的 传统 的 过 早 终 结 所 激 
发 ,一 个 新 的 阶段 正和 查 开 始 ,其 标志 就 是 要 试图 在 行动 与 秩序 、 
冲突 与 稳定 . 纺 构 与 文化 的 理论 立 问 重新 建立 起 联系 。 这 些 举 
试 存在 于 新 的 主导 性 理论 传统 内 部 ,也 存在 于 微观 一 宏观 的 根 
本 分 界线 酚 端 。 而 在 综合 理论 新 的 发 展 方 调 中 ,这 些 尝试 也 是 
最 明显 的 特征 、 彼 此 对 抗 的 旧 界 线 己 被 怀疑 ,复归 综合 的 运动 
再 次 上 出现。 我 们 确信 , 正 是 这 种 发 展 标志 着 哦 后 社会 学 第 三 阶 
段 的 井 始 . 

在 符号 互动 论 中 ,以 布 鲁 黑 为 首 , 有 一 大 批 研 究 者 挑战 了 对 
个 人 二 区 的 偶然 性 的 强调 ,这 标 宕 着 该 传统 早期 的 发 展 。 姜 夫 
曼 (1974) 关 于 框 菏 的 分 析 和 贝克 尔 (1982}? 关 于 艺术 的 社会 组 织 
的 文章 可 以 被 看 做 标志 着 他 们 与 以 前 的 ,更 具 协 商 倾向 (negeti- 
atiorroricntedy 的 研究 的 背离 。 斯 特 赖 克 (1980) 呼 吁 重新 综合 
年 动 理论 与 系统 理论 ,刘易斯 和 史密斯 (1980) 主张 米 德 是 集体 
主义 者 ,而 法 恩 则 转向 了 对 文化 和 组 织 的 研究 。 

在 失 换 理 论 的 传统 中 ,点 主导 地 位 的 理论 家 (如 科 莱 曼 ， 
1986a ,1986b.1987 ;维普 堵 和 林 登 贝 格 ,1987) 日 益 反 对 那 种 把 
个 体 /结构 的 关系 看 做 是 无 关联 的 经 验 事件 之 间 的 因果 关系 的 
下 点。 因为 经 验 存 在 着 共 时 性 ,微观 与 安 观 之 间 的 联结 必须 被 


用 


3 今 盯 狐 功 能 二 兴 : 重 韦 昼 理论 技 


看 做 是 由 更 大 的 系统 过 程 所 继 持 的 分 析 性 联系 ， 而 这 种 分 析 虱 
联系 本 以 道 过 对 个 体 行 动 采 取 所 谓 的 “转换 规则 ”(transforma- 
ron rufes) 的 办 法 ,如 投标 过程 米 装 得 .在 声 德 ,. 布 和 和 科 莱 曼 
等 理论 家 的 著作 中 ,结构 忻 的 解释 ,如 关于 宪法 规划 (妇科 药 蜡 ， 
1987) .组 织 的 动 方 和 群体 之 间 的 关系 ( 布 劳 ,1977) 以 及 声 替 的 
分 配 系统 (十 德 ,1978) 已 开始 取代 效用 的 观点 。 

而 在 常 大 方法 学 中 ,人 们 可 以 从 西 专 菜 杀 的 著作 中 看 到 一 
种 相似 的 发 展 , 他 近来 提倡 与 宏观 社会 学 的 研究 ( 克 诺 水 和 西 考 
菜 水 ,1%81) 有 联系 起 来 . 员 洛 托 柯 (1985) 和 前 格 许 大 (1987) 近 来 
的 兰 作 就 表明 ,话语 实践 是 如 何 被 组 织 化 的 背景 和 权力 的 分 配 
所 入 构 化 的 ,即使 它们 仍然 保持 着 分 析 的 自主 性 ， 类 伏地 , 替 申 
带 坷 和 司 宙 特 已 奇 (1986) 存 关 收 洁 传 统 (political convention) 的 57 
人 镀 究 也 硕 望 确立 微观 一 宕 观 的 联 引 。 

当 大 们 去 和 吐 紧 结构 或 冲突 理论 的 立场 时 ,人 们 也 会 发 现 一 
种 类 似 的 努力 ,希望 克服 第 二 阶段 的 汗 雁 性 。 穆 尔 (1978) 从 客 
观 的 不 公正 转 问 了 主观 的 不 公正 ;斯 科 上 克 波 尔 和 和 葵 芯 尔 德 
(io%2) 提 剖 了 宗教 作为 社会 政策 和 政治 变迁 的 独立 原因 的 吉 能 
性 ; 体 顾 尔 (1980, 1985) 以 前 是 蒂 里 忠实 的 学 生 . 和 达 恩 顿 
(1982 一 一 : 度 是 一 个 代表 性 的 “ 编 年 出 家 "(Annaliste) 了 
采 存 社会 尾 迁 和 内 中 方面 玫 提 华文 化 的 方法 。 卡 尔 堆 局 (1982) 
和 彰 拉 格 {1986) 已 出 版 了 频 具 争议 性 的 反 结构 的 历史 社会 学 黄 
作 . 梅 耶 和 斯 科 特 (1983) 则 把 组 织 与 文化 结构 而 不 是 技术 结构 
柏 联 : 我 们 相依 ,宏观 社会 学 中 这 种 向 文化 的 转向 有 助 于 一 个 
新 的 学 科 领 域 -一 -文化 社会 学 一 -的 出 贞 , 而 文化 社会 学 现 已 
成 为 美国 社会 学 会 最 新 的 组 成 部 分 。 那 些 与 这 -领域 密切 相关 
的 理论 家 高 有 启发 性 地 指出 ,文化 不 能 按照 我 们 第 二 阶段 的 所 
谓 一 分 法 来 理解 ， 式 特 诺 (1988 ) 主张 文化 引 需 被 个 人 主义 地 也 
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至 士 观 地 理解 ,斯 威 德 勒 (1986) 则 认为 文化 应 对 偶然 性 开放 , 阿 
切 尔 (1988) 坚 持 文化 对 变迁 的 敏感 性 , 藉 森 斯 增 德 (1986) 则 此 
定 文 化 与 物质 力量 和 制度 生活 的 联系 

任 综 合理 论 中 ,同样 也 出现 了 一 场 强 大 的 运动 ,希望 离开 早 
期 理论 研究 中 各 执 一 词 的 争论 ， 右 登 斯 (19717 的 早期 著作 部 分 
带 有 评 突 理论 和 新 杞 克 思 主义 的 理论 化 性 质 。 在 最 近 的 上 年 
中 ,他 已 开始 追 类 把 偶然 性 ,物质 结构 和 标准 规则 综合 起 来 ， 科 
林 期 (1975)} 早 期 的 著作 是 冲 罕 社 会 学 的 典范 ,而 近年 来 ,他 反而 
接受 了 了 逢 观 社会 学 (1981) .后 期 涂 尔 和 干 学 派对 仪式 的 强调 
(987,1988b) ,万 他 于 多 维度 的 框 峙 性 概念 (1988a)。 辐 样 , 哈 
员 马 斯 开始 他 的 学 术 生 谎 时 ,强调 现代 生活 的 轩 本 主义 危害 性 ， 
这 足 典 型 的 法 关 克 福 学 派 的 作风 。 但 最 近 , 他 (1984) 对 那些 帘 
出 了 痪 林 主 义 社 会 宏观 结构 的 标准 微观 过 程 进行 了 理论 化 ,使 
这 坚 广 化 力 基 成 为 "同等 从 区 有 区 别 的 " 子 系统 ,虽然 这 些微 观 
过 程 志 常 禹 反对 资本 主义 宏观 结构。 

寺 文 我 们 指出 过 ,过 时 的 理论 狂 结 是 邢 成 第 一 阶段 最 终局 
面 的 纪 想 壕 届 ， 强 调 基 - -方面 的 理论 是 争论 的 有 效 熙 具 , 但 当 
它们 必须 凭 白 身 的 力量 成 为 理论 内 涌 力 的 源泉 而 不 是 学 科 整 合 
的 游 果 时 ,很 显然 ,它们 并 林 太 成 荔 。 出 现 这 种 局 面 , 与 社会 利 
制度 因素 也 有 关系 ,出 与 美国 和 欧洲 政治 气候 的 变化 肯定 相关 。 
在 许多 持 批评 态度 的 知识 分 子 眼中 看 来 ,团结 工会 之 类 的 发 展 
和 中 国文 化 大革命 的 启示 ,说明 马克 思 主 义 本 身 在 道德 上 已 “不 
合法 "了 ,所 以 革命 忻 的 社会 运动 也 逐渐 消失 了 。 


迁 ” 我 们 把 讨论 仪 限于 那 种 立国 社会 学 察 试 汶 在 他 们 的 学 科 栖 居 地 二 进行 的 
发 展 之 中 .在 此 之 外 ,当然 也 有 第 一 防 艇 的 发 展 报 端 重 要 的 到 型、 说 如 作法 国 , 我 
们 机 以 指出 后 结 界 主 文 运动 ,在 这 场 运动 中 , 交 化 的 结 攀 一 一 话 话 形 成 ( 福 条。 
1984)1 .文化 资本 ! 布 过 厄 ) 以 及 政治 霓 串 ! 利 贸 塔 ,19841 蕊 替代 了 物质 的 结 坎 。 


了 2 


3 今日 括 功 能 主义 :下 再 种 理论 传 


那些 曾经 激发 了 后 由 杰 斯 话 二 的 微观 和 宏观 形式 的 意识 形 
态 动 妃 , 以 及 曾 为 欧洲 大 陆 的 马克 思 证 区 的 结构 主义 而 训 护 的 
意识 形态 动力 已 经 基本 消 村 至 尽 。 于 是 ,上 出现 了 -种 关上 十 社会 
合 迁 的 新 实在 论 甚至 蹲 悲观 主义 ,此 有 上 遇 种 完全 不 同 的 表现 形 
式 - -方面 ,许多 后 现代 思想 引退 了 ,其 全 是 宿命 地 带 着 一 种 怀 
用 回 到 了 地 广 主 义 [ 利 奥 塔 ,1984) , 抛 借 了 一 种 更 为 理 忻 的 社会 
生活 的 可 能 性 ( 福 科 ,1984).， 另 方面 , 则 是 在 寻求 制度 化 理性 
的 不 大 具有 局 泵 性 的 方式 ,寻求 那些 关注 保持 政治 民主 的 困难 
的 方法 .而 不 十 关注 某 些 证 会 转 质 极 小 的 或 许 也 是 不 必要 的 可 
能 性 的 方法 ( 勒 福 尔 ,1986; 亚 内 上 册 友 ,1988a) 。 


巾 森 斯 在 当代 的 新 意义 


新 功能 主义 在 这 样 :种 充满 变化 的 社会 和 学 科 背 景 卡 繁荣 
起 来 时 和 否 是 个 奇迹 ?” 帕 森 斯 原创 性 的 著作 中 包含 着 许多 理论 观 
局, 这 些 灿 点 有 时 甚至 互相 矛盾 。 尽 管 如 此 ,他 的 证 体 忠 想 的 核 
心 部 分 仍 为 第 二 阶段 做 出 了 补充 。 新 功能 主义 是 在 反对 第 一 阶 
段 的 局 限 性 的 过 程 中 发 展 起 来 的 , 它 对 帕 森 斯 思 极 的 “ 白 然 关注 
Ai 《natural concerns) 的 解释 也 体现 了 其 思想 的 补充 作用 。 新 
雪 能 主义 者 主张 , 帕 森 斯 思想 的 “自然 关注 点 ", 为 战 后 社会 学 新 
的 研究 阶段 关注 点 的 提出 ,提供 了 批评 的 理论 资源 。 

也 许 , 狐 切 能 主义 最 明 吼 的 还 是 表现 为 - -种 典型 的 理论 综 
分 形式 。 不 管 怎样 , 恰 怡 是 由 森 斯 在 理论 整合 方面 原创 性 的 .有 
化 陷 的 党 试 这 兽 帘 看 做 其 理论 整 人 台大 后 的 弱点 , 促 全 微观 
和 宏观 的 理论 家 发 展 出 了 各 热 一 词 的 理论 ,但 现在 他 们 自己 也 
对 此 开始 日 渐 怀 疑 。 内 此 ,当代 理论 家 在 问 到 理论 综合 时 ,常常 
艾 回 到 了 由 森 斯 早期 思想 的 - 些 核 心 要 素 , 这 .. 点 也 不 令 人 感 59 
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到 尺 柯 。 和 值得 注意 的 是 ,这 种 回归 也 体现 在 那些 以 前 从 本 和 帕 
森 斯 思想 有 什么 联系 的 理论 家 的 著作 中 。 这 里 的 动力 是 理论 的 
逻 和 区 ,而 不 是 个 人 的 意愿 . 

没有 佬 么 例子 化 哈 页 马 斯 的 4 合法 化 危机 儿 1975) 更 清 想 地 
体现 了 这 种 理论 的 压力 。 哈 贝 乌 斯 网 开 冲 突 理 论 的 避风 港 , 希 
望 站 他 的 经 济 模式 中 整合 - - 些 币 此 矛盾 的 因素 ,比如 人 恪 气 质 ， 
价 悄 音 诺 {vwalne cormmitmncnts1 的 普遍 主 广 潜 广 , 力 至 由 路 治 和 
法 律 的 表面 平等 造成 的 反 资 本 主义 的 潜在 压力 ， 尘 实 上 而 不 是 
理论 上 ,他 最 终 过 用 的 还 足 帕 杯 斯 的 AGEL 模式 及 他 对 文化 .大 
格 种 社会 系统 的 划分 。 在 最 近 的 许多 理论 著作 中 都 可 以 找到 类 
似 的 例子 、 当 施 卢 太 特 (1979,1981)? 想 就 吉 伯 有 有 关 文 明 的 著作 
提出 个 新 的 综合 性 观点 时 ,他 也 是 把 如 森 斯 的 分 化 理论 做 了 
进 - 步 入 化 和 发 展 , 而 当 科 林 斯 (1988b)? 把 他 有 关 社 会 仪式 的 
“证 帘 一 涂 系 于 式 ”ConflietDurkhcimian 理 论 扩大 到 民主 卜 治 
的 领域 时 ,他 被 迫 求 庆 了 查 森 斯 的 政治 支持 多 维度 理论 的 重要 
性 。 在 天 和 汞 需 (1986) 试 赂 超越 市 场 和 马克 思 主 义 的 政治 经 济 方 
法 时 ,他 亦 求 动 于 帆 森 斯 和 斯 梅 外 塞 的 经 济 一 社会 关系 模型 中 
丰 寓 的 枫 念 遗产 ， 为 了 巩 打 西方 社会 系统 多 元 论 精致 而 区 与 众 
不 同 的 特点 , 畦 纳 (1586a, 19865b, 1987) 扩 展 了 帕 森 斯 社会 变迁 
至 论 中 的 概念 :包容 .公民 资格 和 价值 普遍 化 。 在 我 们 自己 为 构 
填 一 个 有 关 微 观 和 宏观 之 链 的 模型 来 对 市 统 的 功能 主义 进行 根 
不 挑战 的 党 斌 由 亚 房 而 大 和 吉森 ,1987; 亚 历 山 大 ,1987a; 科 党 
米 和 型 德 斯 ,1988) ,我 们 发 现 ,由 木 斯 的 分 析 模 型 为 新 的 综合 提 
供 了 惟一 可 行 的 基础 。 

册 林 斯 思想 的 新 意 尽 也 可 以 在 复兴 的 建立 文化 种 社会 的 理 
论 中 看 到 。 在 这 一 点 十, 巾 森 斯 过 去 的 学 生 和 合作 者 在 宏 疯 文 
化 斌 究 的 复兴 中 虞 据 了 中心 位 置 : :点 也 木 便 然 ， 格 尔 著 (1973 ) 
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3 今 旧 新 动能 二 六: 重建 一 利 理 沦 传 损 


在 六 十 年代 用 其 文章 发 动 的 这 场 " 文 化 革命 ,和气 全 古 基 于 由 寄 
斯 对 文化 领 不 分 析 日 主 性 的 坚持 ， 贝 拉 (1970,1973) 关 于 符号 
实在 论 与 民主 的 社会 整合 的 关系 的 观点 也 可 以 追 测 到 由 和 森 斯 范 
式 性 昔 作 中 的 重要 卞 题 。 艾 森 斯 塔 德 11986) 批 评 当 代 结 构 主 义 的 
省, 认为 就 文学 和 社会 关系 侧 言 ,他 们 对待 访 史 和 当代 社会 学 的 
方法 是 本 体 论 的 喇 不 是 分 析 性 的 ,他 这 里 所 依赖 的 也 止 是 帕 森 
斯 价值 制度 化 的 理论 阿 切 尔 (1985,1988) 有 关 文 化 的 雄心 勃 
艺 的 妃 理 论 , 亦 始 白 帆 森 斯 对 文化 .行动 和 社会 系统 所 做 的 区 
分 、 罗 们 特 森 (1987)} 关于 全 球 文化 的 苦 作 中 的 批评 着 上 腿 点 ,也 
足 从 相 森 斯 价值 普遍 化 和 社会 共同 体 的 概念 中 产生 的 (罗伯特 
森 ,1982 ;比较 克 伯 特 森 ,1988).， 在 亚历山大 (1982b ,第 211 一 
296 所 ;1984 .1588b 二 图 煌 建 文化 的 结构 和 过 程 模式 时 ,他 也 
是 从 社会 和 人 格 体 系 的 迫切 要 求 中 产生 的 分 析 性 符号 分 化 模式 
开 巡 网 、 

这 下 ,我们 已经 志明 了 标志 着 目前 第 一 阶段 的 社会 学 转 起 


也 已 表明 ,这 种 一 致 谈 喘 册 理论 综合 的 趋势 和 建立 文化 理论 的 
新 符 试 .第 二 阶段 的 第 二 个 要 素 一 一 社会 学 意识 形态 氛围 的 明 
显 变 化 ,将 在 下 文 对 新 功能 主义 的 研究 做 系统 探讨 的 语 说 中 进 
行 论 述 。 至 此 ,我 们 已 指 吕 了 新 功能 睫 义 的 发 展 与 理论 领域 中 
更 为 普遍 的 运动 之 癌 的 共同 之 处 ,但 我 们 并 未 考察 具体 的 主张 
或 坛 图 描绘 新 的 学 术 分 野 的 细节 、 在 若 手 这 些 任 务 之 前 ,我 们 
再 要 个 框 睦 , 以 便 思 考 学 科 冲 突 和 变化 的 论题 。 
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作为 话语 和 研究 方案 的 社会 科学 S 


要 正确 理解 有 头 理论 倾 辣 的 册 现 与 衰落 的 论题 ,我 们 必须 
意识 到 ,社会 科学 既 不 是 如 经 验 主义 者 所 描 绽 的 以 事实 为 界 
De bound) 航 研究 ,也 不 是 他 们 所 描绘 的 中 居 (Cmiddle level) 研 
。 社会 科学 是 由 传统 米 组 织 的 ,而 无 论 传 统 的 理论 抱负 是 什 
么 都 由 不 里 斯 马 ” 人 牺 所 英 定 、 在 一 个 学 科 的 开创 阶段 ,这些 
伟大 的 思想 人 物 被 看 做 是 经 虹 的 莫 基 人 ( 亚 历 册 大 ,1987b) ,但 
后来 .他们 只 获得 了 准 经 典 的 地 他, 仪 代 被 简单 地 当 币 强 有 态 的 
学 派 莫 基 人 . 然而 ,社会 现实 从 来 不 是 自 为 的 或 面 对 它 肠 身 的 
存在 。 因为 类 党 是 被 传统 的 话 计 约 定 所 传递 的 ,社会 科学 的 研 
完 也 被 一 种 相对 标准 的 .范式 化 的 形式 所 引导 。 社 会 科 茸 家 的 
栖 牛 之 地 不 必 是 一 个 单一 的 传统 或 一 个 洁 整 的 东西 , 代 无 论 自 
知 与 否 , 逢 们 必须 俩 居 某 处， 
虽然 传统 主义 (traditionjism) 意 味 着 习惯 性 行为 ,但 它 并 本 
一 定 意 了 味 着 停滞 或 映 乏 变化 。 在 社会 科学 中 ,这 种 对 于 变化 的 
井 履 性 被 制度 化 标准 的 普遍 性 所 加强 ,而 制度 你 的 祭 准 支 配 了 
非 个 大 的 理性 ,并 反对 -种 传统 第 -反应 的 特殊 主义 。 社 会 科 
学 传统 通过 标 出 理论 核心 来 界定 自身 ,这 些 核 心 是 很 难 变化 的 。 
但是 ,围绕 核心 的 广大 领域 却 倾向 于 不 断 寞 化 ,按照 “理想 类 
型 ” ,传统 的 边缘 领域 中 发 生 的 变化 可 以 被 看 成 以 两 种 方式 进 
行 :前 发 "和 ” 修 下 ”- 辟 管 这 两 种 发 展 方 式 都 便 自 己 显 示 出 忠 
实地 实践 了 传统 的 约定 ,人 在 完成 这 项 任务 的 创造 性 方面 ,它们 
码 各 和 不 同 。 央 为 阐发 性 的 社会 学 研究 从 以 下 假定 出 发 , 即 原 


包 下 徊 内 站 我 们 以 精练 概 招 的 形式 表述 了 我 们 在 第 二 章 第 33 一 42 下 的 论 
证 ， 


全 目 扩 翅 楷 主 沁 :各 馆 . 


- 插 理 论 


传 近 


初 的 传统 是 内 在 一 至 和 相对 完整 的 ,它们 的 日 的 主 监 在 于 进行 
细 和 华 的 改进 和 扩大 范围 。 相 正人 性 的 会 究 则 相 皮 , 它 更 强调 已 确 
站 的 传统 的 弱点 ,在 忠实 的 具体 盖 述 的 外 表 之 下 ,各 常会 沼 妆 地 
指 册 寺 些 张 方 ,并 提供 一 种 解决 方案 { 参 见 亚 历 册 大 ,1979a; 科 
洛 洲 ,1986) . 
在 传统 的 历史 路 ,阐发 和 修 主 是 向 期 忻 发 生 的 具 剧 前述 方 
式 . 它们 和 不仅 在 基 随 “ 卡 里 斯 马 ” 人 提交 振作 后 的 倾 们 全 了 区 人 
现 , 而 肯 出 现在 一 个 有 力 的 收 造 阶段 。 它 号 一 个 传统 要 保持 完 
下 就 必然 会 出 现 的 阶段 多 正 是 这 后 一 各 可 能 性 表 朋 了 理论 变 
化 的 第 三 种 理想 类 型 . 人 在 此 情况 下 .这些 理 论 核 心 本 身 已 经 历 
了 太 量 的 变化 ,但 仍 未 放弃 它们 与 传统 的 一 贯 联系 ,内 此 这 时 出 
现 的 理 沦 活动 可 以 被 称 为 " 掉 新 建构 "重新 建构 与 站 发 和 修正 
的 不 问 之 处 在 于 , 它 明 确 地 虚 认 了 它 与 传统 音 基 大 的 不 同 , 而 | 
打通 了 与 其 他 传统 清晰 的 沟通 渠道 。 年 新 建构 可 以 复兴 一 种 理 
论 传 统 ,其 全 创造 出 一 种 超越 其 所 产生 的 传统 的 发 展 机 会 . 汪 最 
后 ,传统 当然 也 能 被 碘 址 .这 倒 不 是 因为 核心 与 边缘 的 约定 被 
证 伪 , 测 是 因为 从 科学 共同 体 的 角度 看 ,这 些 约定 已 失去 了 合法 
性 。 电 使 充 这 种 情况 让 ,传统 也 并 未 彻 确 消失 ,而 只 足 变 成 了 洪 


兽 在 号 苑 刀 之 后 .有 阐发 各 修正 的 理论 察 , 如 姐 必 斯 . 考 蔬 基 . 葬 尔 , 拉 布 业 奥 
达 等 人 -。 和 胡 这 些 阐述 拔 员 为 激进 的 .一 战 那 一 代 大 的 重新 建构 的 淮 这 打 断 了 ., 那 代 
理论 家 包 押 列 末 , 葛 “ 西 , 卢 卡 硒 . 科 采 邯 等 人 。 随 后 的 对 纪 克 思 主 文 的 阐述 常常 出 
现 而 导入 上 或 造 过 的 中 克 此 主 尽 传统 之 中 一 别 宁 与 各 碟 主 多. 葛 六 两 巧 点 四 主 妆 、 
上 三 二 奇 妃 史 丰 主 六 等 等 ,而 上 林 论 这 种 重新 建构 足下 得 到 阴 确 的 重 认 在 后 米 的 可 
科 电 主 祥 从 统 的 历 虫 中 , 萨 特 .阿尔 都 讲 .F. B 汤普森 以 肥 与 法 兰 生 机 学 派 有 美的 
引起 家 区 3 引 人 了 新 -- 轮 的 .更 为 激进 的 此 人造 - 

也 这 样 ,那些 创造 了 新 全 统 的 理论 家 们 ,在 由 期 往往 是 他 们 自己 的 新 理论 从 
中 形成 的 传统 的 里 半生 档 者 ， 急 克 思 就 是 这 样 “个 例 予 。 在 十 所 此 纪 四 十 年代 补 ， 
他 是 "至 和 牛 回 格 水 派 ”, 那 足 一 个 激进 的 、. 淮 宗 教 的 运动 ， 在 此 运动 中 , 司 格 尔 最 后 的 
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62 在 的 、 而 且 ,它们 再 次 复兴 的 可 能 性 总 足 存在 .用 

那么 ,根据 这 - -模型 ,社会 科学 的 发 展 菇 不 是 简单 地 出 于 理 
解 经 验 现 实 的 需要 ,也 不 是 用 经 验 知 语 的 扩展 或 概念 领域 的 扩 
大 驻 可 以 衡量 。 社 会 科学 增长 的 主要 动力 是 传统 之 间 的 冲突 和 
旁 争 . 衢 量 科 学 发 展 的 主要 标准 是 出 传统 立 问 的 关系 利 特 定 传 
统 本 身 肉 华 的 路 线 所 确立 的 ,并 不 是 岗 理 论 或 经 验 本 身 进 步 
了 ,| 后 是 针对 其 日 身 的 传统 或 与 之 竞争 的 传统 ,取得 了 - -种 相对 
的 解释 性 的 理论 成 功 . 

全 发 .修正 和 重新 建构 是 描绘 原初 的 理论 传统 与 随后 的 理 
论 利 经 验 研 究 之 剖 所 具有 的 密切 关系 的 概念 。 介 它们 并 未 描绘 
出 科学 发 展 的 真 引 程度 。 比如 阅 发 套用 格 尔 浆 的 民族 志 的 
标准 一 一 就 可 深 可 谈 。 传 统 可 以 被 这 些 埋 沦 变 化 的 过 程 所 丰 高 
和 加 强 ,但 - : 皇 剥 村 了 传统 中 最 强大 的 学 术 央 过 , 掠 去 它们 最 为 


学 生 把 共 主 掌 者 的 区 这 向 让 迷 运 动 的 补 评 性 分 瑟瑟 至 社会 主 症 早起 更新 并 旅 。 

雪 吕 下 接 秀 到 政治 经 镜 学 时 . 估 沈 得 他 才 须 下 芭 侯 下 入 下 全 夺取 币 创 这 历史 于 切 主 
艾 ， 由 和 闲 斯 可 避 与 之 向 一 个 在 趣 的 出 较 ， 在 他 学 术 生 洗 的 第 一 个 二 年 中 ,出 版 # 上 
全 他 和 山 拉 述 在 怠 力 于 重新 建构 经 幅 社 会 学 的 传统 ， 上 是 在 他 学 术 

省 的 后 期 ,他 才 坚 得 较为 让 心 勤 芭 ， 大 家 庶 话 疼 丰 此 招 这 些 埋 起 村 向 的 沈 序 一 一 
有 发 , 俱 正 ,重新 建构 .节选 和 传 统 ,大 件 是 判断 更 沦 亢 献 的 标准 比如 说 ,在 会 科学 中 
太 多 频 壤 伟人 的 时 想 ,就 以 末 冠 成 从 重新 建构 到 到 造 优 统 的 转变 ,上 而 许 密 起 渤 碾 这 
入 转变 的 大 度 而 生得 出 六 精 粒 -。 沼 : 绯 译 的 英作 已 外 上 大 们 长 时 间 邮 遗 铝 , 击 蔓 兰 西 、 
户 下 阁 , 曙 次 姆 和 葛 基 的 其 件 却 仿 继 红 逢 大 拭 情 地 探究 。 

沁 ” 锥 科 的 善 共 -并 表 了 妈 几 传 统 中 的 这 种 同 了 ,而 斯 将 车 则 代表 了 社会 学 中 的 
例子 ， 

电 具 类 代 前 上 度 启 作 的 出 生 探 过 .和 参 几 日 特 纳 对 理论 积 困 的 尝试 所 艇 的 谋 玉 前 
批评 。 沪 站 是 美 关 让 会 党 学 会 小 型 会 说 的 党 交 , 乒 收入 和 特 纳 11980) 的 # 社 会 学 惠 
学 构建 ?-。 睛 特 纳 (1989, 第 132 页 ) 得 齐 这 样 的 结论 必 在 社会 学 中 ,看 米 我 们 帮 更 攻 
的 分 散 .零碎 网 态 法 而 不 其 积 时 和 有 给 名 的 增长 ,这 些 理 褒 的 析 片 状 于 制度 诗 的 断 
性 届 以 凡 了 争 悦 昕 扔 布 让 坊 调 导 儿 的 知识 分 子 之 问 的 竟 芝 ……… 在 二 .上 上 世纪 社会 学 
葛 久 史 中 ， 一 个 时 最 的 而 各 就 是 处 证 是 分 析 扯 的 碟 织 而 布 丰 理论 的 积累 . 
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3 今 和 新 切 能 二 六 :重建 一 种 昌 沦 传统 


右 思 的 思想 支撑 物 ,传统 也 会 司 问 ,其 全 简单 化 , 如 果 说 社会 
科学 的 变化 可 以 是 -种 进步 ,那么 , 它 当 然 也 可 以 是 :种 退 荡 。 
众 趾 ,理论 发 展 纯粹 鼻 进 步 或 退步 的 情 泡 十 分 宇 见 。 

一 个 学 科 基 同性 从 一 种 理论 立场 问 另 一 种 理论 立场 的 转 
蛮 , 陈 不 旦 由 各 种 忌 场 的 理论 效果 和 复杂 度 所 决定 的 .也 不 足 用 
传统 的 客观 经 验 领域 所 决定 的 。 确 切 地 说 , 它 常常 是 被 所 谓 的 
学 科 界 的 "科学 租 鳄 性 "的 重大 变化 所 推动 的 .于 学 科 敏 感性 的 
变化 ,在 底 限 上 查 出 了 不 同 的 问题 ,它们 重视 不 同 的 话语 模式 的 
发 展 ， 冬 际 上 ,通常 只 有 在 对 方 波 有 了 新 的 话 诸 约定 之 后 , 才 会 
出 现 理 论 复 沫 忻 购 增加 和 经 验 视 域 的 扩大 。 正 起 在 这 个 意 飞 
上 ,大 们 才能 更 少 提 到 社会 科学 "发展 "而 不 赴 社 会 科学 “运动 ”。 
学 : 科 不 能 被 理解 为 主要 由 经 验 的 考察 间 象 记 定义 的 特性 所 组 
成 ,外 黑 矣 f 反 理论 中 的 领域 ,如 越轨 .分 层 制 利 政治 社会 学 。 
-个 学 科 的 深层 结 斧 ,由 经 验 对 象 .发 展 的 传统 和 新 的 学 科 运 动 
之 间 的 联系 所 产生 的 网 络 及 其 全 部 的 文献 构成 . 

按照 这 - -思路 ,我们 回 到 新 切 能 证 义 的 在 关 话 题 。 在 帕 森 
斯 的 便 建 性 工作 之 后 的 惯例 化 阶段 中 ,功能 主义 表现 为 一 个 统 全 
的 日 益 完 善 的 理论 ,阐发 和 修正 是 当时 的 下 常情 将 在 战 后 
福 会 学 的 第 一 阶段 中 ,学 科 敏 感性 的 转 搞 取消 了 这 些 尝试 的 合 
法 任 ,而 功能 主义 作为 一 种 重要 的 传统 几乎 濒临 灭绝 。 在 正 出 
现 的 第 一 阶段 中 ,科学 敏感 性 再 次 转向 ,在 - -种 变化 了 的 理论 和 
记 史 气候 中 . 靳 的 问题 被 担 了 出 来 ,这 些 辣 题 表 明了 出 现 戏 剧 性 


咏 ” 往 这 里 请 想 : 咎 峙 任 马 克 册 主 六 。 世 事 详 二 包括 了 对 友 部 分 被 人 台 法 所 受 
的 与 元 思 主 多 着 首 ,或 是 对 涂 杀 干 和 韦 们 的 机 械 简 化 运用 ,这 都 导 他 们 的 - : 些 最 忠 
实 的 追随 者 所 稚 的 ”更 不 必 说 帕 森 斯 的 巧 人 能 主 立 也 下 守 自 己 大 量 的 简化 形式， 

东 ”关于 一 们 重要 的 当代 型 论 家 在 善 肝 纪 定 的 转换 时 突出 了 * 租 感性 "的 概念 ， 
区 见 于 册 大 11996) 的 讨论 
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的 学 科 转 换 的 可 能 。 作 为 反应 ,功能 主义 传统 进入 了 里 新 建构 
的 阶段 ,新 动能 主义 加 是 其 绪 宁 。 

彻底 地 阐发 发 生 在 功能 主义 传统 中 的 变化 是 一 项 复 红 而 细 
敏 的 工作 ,因为 人 们 必须 考察 科学 连续 体 每 一 层次 上 的 发 展 。 
这 种 探讨 可 以 通过 考察 两 类 基本 过 程 , 即 普 记性 话语 和 研究 方 
案 侧 得 到 简化。 所 请 普 调 性 话语 , 指 的 是 有 头颅 先 假 说、 本体 
论 .认识论 .社会 学 艳 点 的 意识 形态 和 形而上学 含义 及 其 | 阔 的 
历史 基础 的 探讨 ， 与 之 相反 ,在 研究 方案 的 考察 中 ,这 种 普遍 性 
论题 被 认为 相对 不 成 问题 ,而 真正 有 问题 昌 推 动 这 种 科学 研究 
方式 发 展 的 ,十 对 其 体 经 验 结构 和 过 程 提出 解释 或 说 明 的 乔 要 。 

话语 / 解 和 方 案 的 区 分 绝 不 可 和 上 面 引 大 的 共 他 区 分 相 混 
清 ,例如 , 它 和 核心 与 边缘 关注 点 的 区 分 就 有 所 不 同 。 研 究 方案 
奶 求 的 基体 虚 诺 可 能 被 传统 的 核心 看 得 至 关 重 要 ,而 普遍 性 话 
语 却 冲 汕 指向 边缘 性 的 要 素 . 因此 ,， -十 世纪 的 乌 虐 思 主 儿 与 
十 刀 世 纪 的 马 苑 思 主 义 不 同 , 它 把 唯物 主义 和 瞧 心 主义 的 先决 
条 件 看 做 其 核心 的 - -部 分 ,而 不 是 拖 向 唯心 主义 的 转换 看 做 威 
胁 J 与 克 思 主义 " 吉 沦 的 虱 质 。 至 于 我 们 的 科学 发 展 模 规 , 以 
及 所 指明 的 尘 发 .修正 和 重新 建构 的 过 程 , 则 可 以 发 生 在 笑语 和 
研究 方案 丙种 类 型 中 。 在 实践 中 ,通常 是 有 关 更 为 普 志 人 性 沦 题 
的 话语 旬 告 并 引信 了 一 个 重新 建构 的 阶段 。 因 为 只 有 善 遍 性 的 
论题 才能 提供 一 个 框 潜 ,在 此 框架 中 ,更 为 具体 的 解释 性 关注 点 
才 可 能 设想 出 来 .2 事实 上 ,我 们 对 新 鳃 能 主义 的 思考 ,将 主要 
集中 于 那些 挑战 了 核心 的 新 的 普遍 性 话语 。 此 后 ,我 们 将 对 扎 


电 ”记事 情 绝 不 名 是 选 拌 。 伯 时 斯 自 对 占 优势 的 马克 时 主义 有 关 利 润 率 下 降 
的 十 张江 出 了 经 验 性 的 挑战 .这 个 论题 就 是 一 个 研究 方案 而 不 是 普遍 性 话语。 介 
由 斯 权 的 挑 成 冲 市 了 该 传统 的 核心 ,在 马克 思 主 义 中 导 钙 了 一 种 后 米 被 称 为 "社会 
民 站 的 醒 新 建构 的 硕 向 ,但 是 这 个 居 向 却 件 随 肴 大 愤 的 普遍 性 话 请 ， 
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随 其 余波 的 研 完 方案 做 一 简略 的 总 评 。 
新 功能 主 久 的 普遍 性 话语 


普遍 性 话语 由 有 阴 释 性 的 方式 .也 有 说 明 性 的 片 式 。 在 阐 
释 中 ,理论 家 把 传统 葛 基 人 和 其 他 主要 人 牺 的 著作 看 做 艰深 的 、 
有 有 门 题 的 文本 ,阐释 也 对 其 他 传统 中 主要 的 和 和 从属 虱 的 文本 以 
及 本 传统 中 的 从 属性 文献 发 起 指 战 。 而 说 明 性 的 方式 则 与 之 相 
尽 ,二 请 针对 它 月 已 的 术 结 ,提出 普遍 规律 ,确立 比较 的 杠 册 。 
尽管 普 调 性 话语 的 这 些 方式 可 能 被 不 同 的 理论 家 或 同 一 个 理论 
家 在 回 -种 讨论 中 以 不 同 的 着 眼 点 提出 , 介 是 这 些 方 式 也 彼此 
密 团 相 联 。 不 论 阐释 的 学 术 性 多 么 清楚 ,更 广 汪 的 学 科 论争 的 
将 录 也 保证 这 些 文本 将 不 会 仅仅 因为 理论 家 自己 的 背 夏 而 被 考 
谍 。 有 有 关 不 同文 本 的 意 久 和 合法 性 的 主张 代表 了 进行 实质 性 的 
理论 争论 的 -种 选择 方式 ,有 时 候 ,这 中 一 种 最 有 效 的 方式 ， 

普 届 性 话 话 的 论证 根 撕 预 先 假 设 .模型 ,元 方法 论 约 定 和 世 
办 观 构 建 框 架 , 并 让 此 框架 中 进行 尽管 我 们 认为 帆 森 斯 在 每 
一 个 时 玛 上 都 持 有 明确 的 Y 场 ,但 作为 新 功能 主义 省 ,我们 仍然 
主张 ,在 每 -个 层 而 上, 帆 森 斯 的 倾向 都 是 模 楼 两 可 的 ( 亚 历 山 
大 ,1983b)。 在 有 关 行 动 的 问题 上 , 帕 霖 斯 致力 于 一 种 物质 的 综 
合 和 唯心 主义 的 疯 先 假设 ,但 他 始终 以 - :种 唯心 主义 的 方式 偏 
敲 了 这 一 学 术 上 月 标 。 在 秩序 方面 ,他 的 腿 标 是 把 个 体 行动 和 社 
会 结构 联系 起 来 ,但 出 于 -- 种 集体 主义 的 立场 ,他 从 末 党 试 对 偶 
然 性 进行 理论 化 。 按 鼻 帕 森 斯 的 理论 模型 ,功能 和 系统 是 描 绽 
一 种 芭 部 分 既 百 相关 联 尺 相对 独立 的 社会 的 术语 。 上 述 这 些 概 
念 中 没有 -个 被 看 成 是 主 寻 性 的 ,而 均衡 则 被 看 做 足 评 价 社会 
系统 的 分 析 性 标准 ,而 不 是 对 社会 系统 的 经 验 性 摘 述 . 人 是 , 当 6 


8 上 


帆 森 斯 把 这 种 模型 转向 控制 论 的 系统 时 ,他 却 怖 向 于 强 测 社会 
系统 规范 性 的 性 一 部 分 ,并 李 它 提升 到 了 超越 物质 性 的 社会 系 
统 的 位 置 ， 更 进 - : 步 ,在 维持 他 的 模型 的 分 析 性 时 , 帕 森 斯 也 磁 
刘 了 很 大 的 朵 , 澡 常 礁 于 把 均衡 的 理想 概念 利 经 验 社会 的 状 
识 综 合 起 来 ， 最 后 ,在 由 森 捧 的 意识 形态 或 世界 观 中 ,存在 着 极 
其 严 香 的 模 粮 两 可 倾 同 。 仁 他 江 氏 的 学 术 生 涯 中 ,他 的 意识 形 
驴 观 售 从 批评 性 转向 了 维持 夫 状 的 自 出 王 义 。 三 四 十 年 代 , 他 
怀 有 的 是 有 希望 的 划 观 主义 ,而 到 了 三 六 十 年 代 , 却 转变 成 了 箱 
克 的 乐观 主义 。 作为 献身 十 建 构 总 的 普遍 性 规律 的 社会 科学 
家 , 幅 杰 斯 再 认 了 雪 实 和 价值 之 问 的 联系 。 和 如 上 他 对 现代 社会 
特别 十 美国 社会 H 益 增长 的 信心 ,也 使 他 的 研究 明显 地 对 现代 
性 更 为 阳 暗 的 层面 ,以 及 当代 生活 中 广泛 的 不 可 再 认 的 沉 头 事 
实 不 太 人 敏感 . 

在 社会 学 传统 的 阐 发 和 和 修正 的 最 雪 阶 段 中 ,也 许 最 有 特色 
的 加 是 它们 不 会 出 现 话语 性 的 方式 。 妈 果 我 们 考察 一 四 二 本 贴 
秩 斯 学 生 的 著作 , 共 中 的 大 部 分 ,无 论 嘴 阐发 性 的 还 是 修正 性 
的 ,都 带 有 研究 方案 的 性 质 、 这 蛙 , 只 些 想 想 贝 拉 的 《德州 宗教 》 
(1957) 利 《超越 佑 仰 》1970) .斯 梅 尔 塞 的 《工业 革命 的 社会 变 
迁 光 1959) 和 & 集 体 行为 理论 》(1962) .以 及 药 森 斯 塔 德 的 《帝国 
的 政治 体制 ?3( 1963) ,就 会 明了 这 一 点 。 这 些 著作 者 对 传统 中 模 
楼 丙 可 的 核心 素 (亚历山大 ,1979a.1983b) 构 成 了 强 有 力 的 挑 
战 , 位 这 秆 挑 碾 帮 表 虎 为 对 解释 机 制 做 含 戎 的 修正 ,而 不 是 对 普 
朱 性 话 笑 的 框架 进行 修正 。 


人 册 术 在 关 " 攻 号 乏 在 论 下 smmbelie realiam 的 庆 章 在 这 点 上 是 个 例外 ;它们 | 
东 间 古人 性 的 普 珊 的 主张 .尽管 它们 志和 保持 着 修正 的 特点 。 帆 拉 认 为 .下 应 该 批评 由 
麻 斯 辐 六 化 理 和 论 , 符 导 实在 论 就 是 它 的 一 种 醋 柚 下 这 ， 
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当 普 通 性 话语 确实 二 现在 这 种 最 初 阶段 时 , 儿 乎 无 一 例外 
地 , 共 目 的 都 在 于 向 学 和 或 外 人 解释 其 个 艰深 的 文本 的 错 综 复 
杂 性 。 这 种 偶然 的 普遍 性 话语 的 一 个 佐 让 就 是 德 弗 轴 (1961) 和 
威廉 斯 (1961) 的 文章 ,他 们 的 文章 被 收 人 布莱克 编 的 关于 帕 森 
斯 的 一 本 书 中 .， 另 外 ,在 -- 度 流 行 的 约 篇 示 (1960) 的 介绍 性 教 
科 书 的 各 部 分 中 ,万 至 上 文 提 及 的 巾 森 斯 学 生 的 创新 性 著作 的 
最 初 章节 中 ,也 存在 这 种 普 饥 性 后 诸 。 只 有 在 功能 证 义 开 始 误 
沙 的 时 候 , 在 帆 森 断 只 益 受 到 攻击 的 时 竺 , 普 衣 性 话语 的 - 致 运 
用 才 出 现 了 。 利兹 (14970, 1972) 对 巧 兹 闸 斯 基 (1970a, 1970b， 
1972) 攻 击 帕 森 斯 旦 论 价 倩 过 剩 (valuc-ladem) 的 反驳 ,就 是 这 样 66 
一 个 人 例子。 利兹 第 -次 明确 地 确立 了 由 森 斯 著作 的 元 方法 论 基 
而 |。 他 的 反 豆 对 帕 森 斯 价值 中立 的 立场 向 了 名 笃 的 阐发 性 择 
上 ,其 皮 怠 的 至 出 部 严格 地 取 日 技术 理论 内 部 。 自 由 出 版 福 机 
郊 巾 森 斯 纪念 文集 中 各 部 分 的 编 音 导 关 也 可 以 用 基本 相间 的 方 
忒 来 看 待 , 可 以 把 它们 看 成 呈 最 后 -一代 “下 正 帕 森 斯 学 派 * 的 学 
洗 担 出 一 种 普 迪 性 话语 ,以 便 巩 固 . 曾 发 和 修正 葛 基 人 的 著作 的 
最 后 党 试 ( 卢 贝 斯 等 ,1976) 。 

新 弓 能 主义 让 以 因 它 试图 重新 建构 帕 森 斯 传统 的 核心 哲 与 
功能 主义 严格 地 区 分 开 来 . 实际 上 , 亲 发 和 和 修正 的 党 试 依 然 保 
持 者 ,重新 建构 的 尝试 的 出 现 又 赋予 了 这 些 温 和 的 .内 在 的 发 展 
方式 以 新 的 合法 性 . 但 正 是 重新 建构 , 才 确 立 了 现 阶 段 * 新 的 ” 
功能 主义 的 框架 。 事 实 F ,在 与 这 场 运动 松散 相 联 的 各 种 党 试 
中 ,没有 一 种 尝试 戎 望 问 到 以 前 的 研究 方案 或 是 话语 中 去 。 令 ， 
人 吃惊 地 , 时 期 的 边缘 姓 批评 中 的 天 部 分 部 被 接受 了 ,正如 核心 
本 身 也 以 相应 的 方式 被 重新 塑造 了 一 样 ， 从 这 一 点 来 看 ,新 功 
能 主义 是 后 由 森 斯 学 族 。 它 的 目的 不 仅 直 要 超越 战 后 社会 学 的 
第 一 .第 二 内 段 ,而 用 要 在 每 -阶段 的 黄 献 的 基山 上 ,构建 出 一 
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种 新 的 综合 : 

那么 ,与 动能 主义 理论 化 的 早期 阶段 不 同 , 普 遍 性 话语 成 为 
新 功能 主义 研究 的 发 展 中 心 是 不 应 感 旬 奇怪 的 。 这 主要 足 因 为 
它 有 其 于 重新 建构 有 关 核 心 的 观点 ,但 它 也 出 现在 更 具 肯 定性 
的 修正 态 至 阐发 的 实践 由。 亚历山大 (1983b) 的 著作 明确 地 攻 
击 了 蝗 和 森 斯 分 析 行 动 的 方法 中 的 崔 心 主 广 颁 向 , 试 为 这 种 简化 
雪 为 明和 森 斯 普 作 中 的 许多 缺陷 负责 ,比如 他 以 一 种 目的 论 的 方 
式 看 行 变 迁 ,机 对 地 忽视 了 经 济 报 偿 和 政治 高 压 等 倾向 。 上 十 尔 
德 在 “系列 文章 和 有 具 指 学 意 立 的 论文 中 ,也 致力 寺 章 新 强调 物 
质 因 素 , 其 上 月 的 处 是 想 重 新 建 枸 一 个 真正 的 多 维度 的 传统 。 相 
对 于 其 更 具体 的 解释 性 工作 ( 古 尔 德 ,1987) 而 言 , 古 尔 德 对 帕 森 
斯 的 明确 挑战 仍 是 有 所 避 留 的 。 在 这 种 更 为 普遍 的 领域 中 ,他 
选择 了 修正 ,主张 帆 森 斯 曾 提 出 -个 “严重 警告 "来 批评 对 物质 
领域 的 忽视 (出 欠 德 ,1981) 

芷 新 功能 主义 的 开创 阶段 ,秩序 的 门 题 看 上 去 不 太 重 查 。 
但 这 里 也 明确 出 现 了 强 有 力 的 重新 建构 性 指 话 证。 庶 历 山大 
(1988c) 尖 锐 地 批评 了 柏 森 斯 没 能 把 偶然 性 建构 在 他 的 有 关上 集 
体 秩序 的 理论 中 。 作 为 对 这 种 个 体 行 动 的 “ 哑 箱 "的 肥 应 , 亚 捷 
山大 提出 了 一 种 方案 , 即 把 模型 建立 在 个 体 交 换 .天 释 和 实际 经 
验 的 理论 之 上 。 必 为 一 种 补充 , 科 洛 米 (198S,1990a ,1990by 反 
对 切 能 主 浆 对 变 开 的 理解 ,认为 它 筷 视 了 无 穷尽 的 刚体 过 程 。 
在 一 系列 有 头 理论 和 历史 的 论文 中 .他 发 展 出 -- 套 系统 理论 ,用 
分 析 狂 会 分 化 的 绪 构 方法 来 整合 对 集体 行为 的 研究 。 被 一 种 类 
似 的 .把 个 体 整 侣 进 功能 主义 人 研究 的 兴趣 所 激励 , 苏 里 (1986. 
1988) 提 击 ,时 斯 和 后 期 的 相 森 斯 对 上 唯 意志 论 的 理解 强调 了 此 亦 
化 多 喘 和 个 体 的 性 质 ， 他 有 力 呈 批评 了 帕 森 斯 在 其 中 期 阶段 著 
作 中 对 社会 化 的 强调 ,并且 提议 把 布 鲁 黑 对 公共 协商 的 埋 解 和 
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新 纪 能 主义 公共 政治 牛 活 的 理论 统一 起 来 。 最 后 ,虽然 蒙 抑 
(1981 ,1982) 任 其 早期 有 关 由 和 森 斯 的 新 康德 主义 核心 的 文章 中 ， 
字里行间 隐 含 着 肯定 性 的 修正 而 不 是 重新 建构 ,入 但 这些 文章 
仍 可 以 被 看 做 一 种 有 力 的 党 试 ,和 希 户 把 个 人 的 努力 和 个 体 的 意 
志 整 侣 进 巧 能 主 祥 研究 的 中 心 。 

这 时 ,在 功能 理论 的 模型 层面 上 ,也 存在 着 -个 有 关 普 遍 性 
话语 的 .通常 是 颇 抽 委 论 性 的 探讨 的 全 局 期 。 亚 历 山 太 (1983b) 
对 由 杀 斯 著作 中 功能 主 关 的 具体 化 和 系统 推理 做 了 一 系列 的 批 
评 ， 他 也 批评 了 和 希 电 把 AGIL 模型 的 划分 与 当代 社会 经 验 性 的 
分 化 拼 读 起 来 的 做 法 。 因 为 正 是 这 种 上 申 成 问题 的 运用 该 模型 的 
方法 ,使 它 很 难 避 免 把 功能 主义 与 停滞 和 拼凑 等 同 起 来 的 指责 。 
业 睹 山大 呼吁 回 到 帕 森 斯 的 锡 为 具体 .更 具 团 体 倾向 的 早期 和 
中 期 著作 中 。 在 那里 ,特殊 的 社会 系统 的 制度 性 内 容 已 从 它 的 
抽象 机 制 中 清楚 地 分 化 出 来 ， 

而 在 德国 ,实际 上 让 施 卢 替 特 的 巧 能 主 尽 化 的 记 伯 主义 和 
啥 员 己 斯 的 帕 森 斯 式 的 马克 思 主 尽 最 为 接近 这 种 再起 。 德 国 的 
新 功能 主义 者 也 明显 地 改变 了 帕 森 折 的 模型 . 尼 卢 蛇 (1982)， 
也 指 克 帕 森 斯 把 系统 分 析 具 体 化 为 四 重子 系统 而 减弱 了 它 的 推 


入 ”在 这 方面 ,性 交 这 时 有 期 的 冯 章 称 他 后 来 的 - - 些 苦 作 ,与 亚历山大 (1978 ) 
时 期 对 斩 森 斯 的 证 井 的 捍卫 汪 茹 要 傈 。 理 专 亚 历 员 到 吉星 地 致 广 十 禾 下 ,但 他 并 汪 
右 哆 择 以 -种 重新 建构 的 方式 来 对 待 帕 森 斯 的 理 沦 “七 二 年 伐 来 , 战 后 理论 化 的 第 
二 防 段 人 处 存 朝 气 莲 勃 的 上 升 之 中 ,由 森 斯 苇 统 的 问 情 者 们 , 正 吓 在 那个 时 从 弥 温 
的 争论 精神 中 面 对 着 对 他 的 批评 - 也 话 明 1979 年 几 森 斯 的 去 性, 以 及 理 沦 和 政党 
局 候 的 变化 , 才 恒 得 下 水 担 宁 而 出 居 重 新 建构 性 的 情形 得 以 芋 规 . 

的 事实 1 ,引入 “征用 和 expropriaton) 这 个 概 疹 也许 是 有 有 几 的 ， 这 个 栅 念 指 
的 尼 一 个 巷 统 为 了 阐发 , 修 止 ,重新 寻 构 其 传统 本 身 . 嫁 合 进 了 则 立 佑 统 的 核心 要 
素 。 因 此 ,尽管 施 卢 赫 特 和 只 由 志 斯 坚 殿 芭 对 功能 主 六 ,在 理论 化 的 第 :阶段 ,他 们 
也 以 蔓 广 创造 性 的 .相当 彻底 的 方式 "征用 "了 有 森 斯 的 青 论 ,“ 征 用" 足 - -个 佼 统 扩 
膨 阶 段 的 标志 、 
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动力 ,他 坚决 强调 系统 内 外 环境 之 问 的 张力 ,从 侧 发 展 出 :种 更 
其 适 点 性 和 动态 的 模型。 光 莹 克 (1987a,1988) 世 有 力 地 改 此 了 
这 … 覆 型 ,以 强调 偶然 性 ,意识 形态 和 刺 性 沟通 的 文化 规则 的 方 
式 重 新 命名 了 这 四 个 子 系统 ， 

对 由 和 禁 斯 系统 模型 有 力 的 补充 性 挑战 米 日 广 汞 德 和 科 治 
米 . 革 对 性 | 和 森 斯 礁 心 达 邦 的 挑 成 中 ,让 水 德 11985) 士 张 ,功能 土 
愉 的 恒 型 从 系统 论 或 有 机 合理 论 中 进行 借鉴 是 必要 的 但 也 是 有 
而 限 的 ,还 必须 借鉴 发 展 的 模型 , 妇 划 达到 特定 层次 的 发 展 ,对 
特定 历史 时 期 的 社会 必须 经 历 的 阶段 所 进行 的 理论 概括 。 最 
后 ,与 亚历山大 对 拼 痰 的 批评 相对 应 ,下 汞 德 坚持 这 些 模型 中 的 
任何 :个 也 不 能 被 历史 上 社会 的 实际 结构 所 迷惑 。 这 种 实际 结 
构 可 以 由 特定 时 期 特定 制度 和 团体 的 关系 的 * 结 枸 ? 模 型 米 获 
得 。 而 科 洗 米 (i1985) 则 莹 这 以 一 种 新 夫 能 主义 的 方式 来 收 变 由 
苏 斯 的 分 化 理论 ,他 握 出 分 化 应 该 被 有 做 轮廓 鲜 且 的 界定 性 模 
型 , 它 是 - :个 "十 要 的 赵 势 "nnaaster trend) 而 不 呈 一 种 事实 了 的 
经 验 性 摘 终 ,更 不 是 对 二 变迁 的 解释 。 根 据 这 个 调整 了 的 框 摧 ， 
科 科 米 咒 社 会 灾 迁 的 结构 和 过 程 扣 几 了 :系列 具体 的 模型 。 

在 意识 形态 领域 ,与 正统 功能 主义 最 根本 的 决 型 在 二 简单 
地 使 该 传统 的 意识 彤 态 维度 变 得 清晰 可 所。 尽管 妾 成 骨 森 斯 黄 
作 取 得 的 总 的 进步 和 信道 主义 的 医 进 ,但 亚历山大 也 同意 帆 森 
斯 的 许多 批评 普 对 其 保守 性 的 批判 。 他 自己 追求 把 功能 主义 收 
党 化 ,并 把 它 和 今日 的 规范 性 论题 相关 联 。 在 他 发 表 在 《新 共 


小 ”上 户 总 的 问题 完全 小 阿 : 他 并 刷 有 发 展 出 有 关 制 度 . 团 体 和 有 具体 互动 的 理论 。 
在 第 一 章 , 主要 讨论 的 话题 就 是 点 融和 和 蒙 上 著 作 的 差别 以 及 英美 新 功能 主义 的 差 
唱 。 很 在 可 能 ,与 此 说 这 种 差别 源 自 民族 传统 的 不 辐 , 丰 如 阅 它 更 玫 地 米 自学 利 出 
现 的 坏 境 的 不 回 。 在 德 困 , 无 论 是 症 灾 理论 还 是 微观 社会 学 都 从 本 被 强 太 力 地 制度 
化 ， 
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3 今 扫 狂 瑟 能 二 六 :证 侍 一 种 理论 传统 


和 》 上 车 领 由 森 斯 的 有 关 文章 中 ,亚历山大 (1975b) 抽 由 和 森 斯 摘 
绘 成 为 自由 主义 者 提供 了 -种 社会 学 ,强调 了 帕 秋 斯 包 闪 ,分 化 
和 价 但 普 珊 化 等 概 售 的 规范 性 和 批评 潜力 。 从 那 时 超 , 亚 历 山 
大 纺 底 图 推动 新 巧 能 十 区 回 严重 伺 并 不 激进 的 方 丫 发 形 ，、 萎 这 
方面 ,其 他 人 也 做 出 了 各 日 的 页 上 献 , 笠 洛 米 (1990c 在 “批评 性 现 
代 主 只 Critieal modernismy 的 口 好 下 . 换 讨 了 这 种 新 功能 主 光 
的 个 后 。 梅 体 (1982 ,1984 ,1990) 有 天 会 伏 在 民主 政 税 中 的 巾 心 
地 何 的 全 究 ,也 详 谎 地 羡 述 了 -种 类 似 的 规范 和 经 验 性 (norma- 
1ivce-eum-enlpiricaly 的 主 玉 ,而 多 从 竺 条 (1988) 则 发 展 出 了 全 球 
化 的 理论 , 休 主 张 新 的 全 坏 范 围 的 世界 主义 的 同时 ,强调 对 民族 
之 则 的 老 措 更 加 充 客 ,而 这 种 关中 , 正 是 由 森 斯 月 已 的 现代 化 理 
论 所 候 胶 的 69 
苏 里 和 十 欠 德 提出 了 出 激 过 的 意识 形态 证 张 。 苏 里 (1989) 
在 他 对 则 秩 斯 的 安 观 社会 学 进行 叭 意 几 论 的 曾 释 所 提供 的 空间 
中 ,发 展 出 了 一 种 经 验 性 标准 来 评估 他 的 "全 社会 立 完 政体 ” 
(socictal constitutionalism) 理 伦 中 的 民主 化 如 里 以 为 ,现代 工 
业主 会 一 方 调 被 政治 和 经 济 的 荆 头 所 威 肋 , 另 方面 扰 静默 的 
会 民 所 威胁 ， 他 和 芷 怕 森 斯 对 学 院 的 自治 社区 的 日 疹 强 调 中 ,发 
现 了 一 种 汉 之 相 抗 衡 的 力 毁 ， 由 尔 德 ! 1987,1985) 共 至 接受 了 
-个 更 具 限 制 必 和 批评 性 的 资本 主义 收治 经 济 的 概念 ,他 还 重 
新 奸 侧 了 一 个 当代 社会 的 模型 ,其 紧张 关系 只 能 通过 财产 关系 
的 转换 才 可 以 缓解 。 
最 为 扒 心 勃勃 .希望 改变 学 科 对 于 功能 主义 出 界 观 的 看 法 
的 芝 斌 , 则 体现 在 短 水 瑚 和 特 纳 的 苦 镍 中 11986)。 他 们 把 巾 森 
斯 撒 绘 为 这 样 一 售 重 要 的 理论 家 :惟一 位 他 所 植 根 的 社会 术 
经 历 过 从 持 建 主义 到 资本 主义 转换 之 重创 的 理论 家 。 他 们 认为 
亿 思 是 惟 - -位 把 进步 而 稳定 的 贡 代 件 的 积极 可 能 性 加 以 概念 
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化 的 理论 家 , 与 马克 思 . 才 们 和 涂 尔 相 比 ,由 本 斯 避 开 了 怀旧 ， 
因为 他 看 到 了 法 旦 社会 (Gescllsehaft) 道 德 和 洛 元 论 的 可 能 性 。 


另 一 种 选择 是 考虑 法 理 社 会 多 许 真正 价值 表 这 的 可 能 
性 ,而 不 是 如 法 兰 克 福 学 派 的 阑 读者 所 判断 的 茧 拜 ,仅仅 是 
意识 的 " 虚 协 的 "或 “人 丧 像 化 "的 彤 款 。 不 仅 如 此 ,法 理 社会 
中 的 价值 多 元 论 既 不 能 被 看 做 是 要 竟 避 公共 领域 -一 系列 自 
恋 的 世界 ,也 十 能 被 看 做 一 场 千 能 平息 的 与 足 采 的 叭 意志 
论 的 战斗 。 相 反 , 司 把 它 看 做 是 为 多 元 褒 和 和 多样 性 的 有 序 
分 解 葛 定 了 规范 的 基础 。{ 堆 汞 顿 和 特 纳 ,1986, 第 215 一 
216 页 ) 


任 战 后 第 一 阶段 的 话语 中 , 帕 森 斯 二 保守 的 ,因为 他 并 不 是 

个 激进 分 了 鹤 泉 地 和 特 纳 反 对 把 帕 森 斯 描 终 为 “经 济 上 根 

问 个 大 主义 的 卫 道 土 , 这 种 个 人 主义 御 御 是 用 来 支撑 资本 主义 

经 济 的 "。 相 反 的 ,他们 把 帕 森 斯 的 乐观 语文 描绘 为 反映 了 “与 

日 下 民主 价值 深刻 的 道德 和 政治 认同 ”第 216 一 7 页 )。 在 和 他们 

眼中 , 正 是 帆 森 斯 ,而 不 是 第 一 阶 刁 中 他 的 批评 者 们 ,占据 了 了 更 
70 高 的 道德 位 壮 。 


在 号 他 的 批评 者 的 大 多 数 对 入 中 , 帕 森 斯 在 道德 上 表 
现 得 虐 投 入 又 敢于 承担 政治 义务 .他 承 是 资本 主义 的 卫 谱 
士 , 而 是 反 业 英 统治 、. 反 鸟 托 邦 的 社会 理论 家 。 这 种 立足 点 
使 我 们 得 以 下 越 经 典 社 会 学 家 对 现代 性 抱 有 的 那 种 既 爱 又 
展 的 情感 在 所 有 这 些 方面 , 帕 森 斯 宣告 了 社会 学 思想 十 
典 阶 段 的 终结 ，( 堆 未 颊 和 特 纳 ,1986 ,第 218 页 ) 
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3 信人 冰 划 能 宇 半 : 键 种 下 论 技 巡 


在 本 萤 的 前 面部 分 ,我 们 提 到 了 在 产生 当代 第 一 阶段 的 社 
会 学 俩 究 方面 新 的 意识 形态 和 政 镶 环境 的 作用 。 对 新 动能 主义 

来 说 , 昌 尔 顿 和 特 纳 把 这 种 环境 变化 的 结果 有 力 地 确定 下 来 。 

实际 上 ,他们 的 主张 在 以 前 任何 时 候 都 不 可 能 提出 ,尽管 他 们 所 

储 的 只是 对 原初 传统 的 全 定 性 益 发 与 修正 而 不 是 重新 建构 。 他 
们 的 主张 能 占据 这 个 位 置 侈 公办 为 它 是 新 功能 主义 的 ,而 不 是 

正统 的 .日 前 为 阳 释 斯 学 派 提 供 话语 框 奥 的 理论 。 尘 在 他 们 对 

明和 酚 拓 的 描绘 中 ,这 种 重新 建构 有 膨 三 复兴 批评 性 的 现代 主义 ， 

而 这 种 现代 主义 号 改革 和 维持 :个 自 击 主义 民主 社会 所 必 须 
普 迪 忻 话 语 的 靖 炎 性 方式 与 我 们 刚才 讨论 过 的 说 明 性 方式 

密切 机 联 。 我 们 曾经 指出 ,正统 由 森 斯 学 派 的 学 者 对 其 葛 基 人 

的 文本 的 曾 发 与 修 止 具有 肯定 的 性 质 ， 也 许 更 为 有 趣 的 , 则 是 

他 们 对 可 派 传 统 之 外 的 其 他 经 典 文 本 的 态度 。 当 帕 森 斯 在 《 社 

会 行动 的 结构 名 1937) 中 强调 “近期 欧洲 作者 群 "的 著作 中 的 统 

一 忻 时 ,他 和 证 下 了 这 一 基调 。 代 帕 森 斯 通过 有 力 的 阐释 来 建构 

他 具 己 的 统一 性 这 -- 上 总 从 林 被 孙 认 过 ;至 于 他 们 都 足 统 -上 上 由 

森 斯 的 日 然 社会 理论 者 不 是 他 们 自己 的 理论 这 一 重 监 的 事实 ， 

则 时 木 般 革 认 过 - 由 和 森 斯 在 发 展 其 球 论 的 过 程 中 ,常常 会 重新 

思考 涂 尔 十 . 飞 们 和 弗 沿 贫 德 ， 他 需 监 从 他 们 的 著作 中 整合 新 


号 “月 其 桨 外 释 特 :相亲 斯 ]978 午 在 黎 尼 黑 去 性 , 很 明 量 ,对 帕 森 斯 的 社会 学 
和 忆 对 印 伐 社会 学 的 影响 短 出 重 监 的 重新 评价 由 在 很 好 地 进行 …… 村 书 …… 也 就 
俗 好 出 以 慎 有 航 评 这 种 起 新 评价 的 新 浪 庆 的 一 部 分 ”…( 需 水 帧 和 特 纳 ,1986, 第 1 
中) 这 一 适 动 口 超 灶 了 肯定 性 的 修正 ,这 一 点 对 以 出 病 尼 东 !1988) 在 * 闫 固 慎 会 学 
条 必 和 上 对 视 水 笋 和 特 钠 此 书 的 评论 得 到 让 出 ， 莱 希 尼 尔 一 重新 建构 运动 中 -人 
沿 坪 的 理论 宕 认为 这 本 节 对 帕 森 斯 做 了 过 闭 的 肯定 ， 
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种 整合 。 在 那些 被 他 纳 人 社会 学 经 典 的 理论 家 中 间 ,不 存在 根 
本 性 的 矛盾 。 这 种 表现 为 阐发 和 修正 的 肯定 性 的 阐释 ,在 帕 森 
斯 及 其 同伴 的 & 社 会 理论 3 池 [1961) 中 运 到 了 顶点 。 它 把 整个 社会 
思想 历史 的 描绘 统 一 在 行动 理论 上 ,这 更 人 么 是 过 分 天 真 , 要 么 是 
不 太 真 减 . 

人 是 ,在 功能 主 交 的 正统 阶段 中 ,冰释 性 话语 并 不 比 说 明 性 
话语 繁 迷 多少 ， 而 日 当 骨 森 斯 学 派 致 力 寺 痔 释 时 ,他 们 折 自 己 
的 讨论 置 于 柜 森 斯 的 统 - -模型 之 上 。 山竹 (19S9) 早 期 有 关 除 尔 
天 是 一 个 分 化 理论 家 的 文章 就 是 一 个 例子 , 那 篇 文章 确实 是 一 
针 见 血 的 。 斯 竹 尔 塞 服 中 (1973) 的 马上 思 , 艾 森 斯 塔 德 眼 中 的 
(1971 ) 赴 伯 以 及 利兹 兄弟 (1976) 对 皮 王 杰 的 分 析 也 是 同 样 有 方 
的 证 明 ， 

相 皮 ,在 当代 阶段 中 ,前 释 静 为 出 重要 的 .更 有 进取 心 的 
重新 建构 。 扩 击 我 们 已 指 出 帕 森 斯 自己 的 黄 作 如 和 何 成 为 一 些 新 
功能 主义 者 批评 的 对 象 。 在 对 本 传统 之 外 的 经 典 著作 进行 探讨 
时 ,新 蕊 能 主义 者 朋 确 地 采 版 了 -种 非 帆 森 斯 的 方式 、 他 们 更 
强调 分 竖 而 不 盐 统 一 性 ,内 为 他 们 震 要 赵 越 本 传统 之 外 的 理论 
资源 ，。 

我 们 将 首 砚 从 新 苇 能 主义 与 宏观 社会 学 经 由 的 对 话 升 始 。 
开 由 条 斯 不 仅仅 是 狗 视 而 且 实 际 上 旦 试图 抑制 马 点 娠 的 地 方 ， 
亚历山大 (1982b) 却 使 马克 四 成 为 先 质 和 上 具 理 论 的 范式 ,并 批 
评 相 森 斯 忽视 了 这 些 理论 ”他 (1983a) 述 以 与 此 类 似 的 六 式 用 
市 要 来 反对 由 森 斯 ,认为 由 森 斯 冲淡 了 在 记 伯 看 来 是 必要 的 个 
体 化 基础 的 客观 化 。 同 样 的 , 亚 厉 山 大 (1988b) 还 强调 涂 尔 干 的 
香 入 利文 化 要 素 , 以 此 来 反对 正统 的 功能 主义 者 在 “价值 关注 
中 条 略 广 作 的 概 疝 。 耕 朱 德 11987) 世 用 奖 似 的 方式 来 对 待 马克 
生发 格 朱 . 记 息 斯 和 皮 亚 杰 ， 首 先 , 他 强调 他 们 与 帆 森 斯 的 旺 
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高 ;其 次 中 调整 合 他 们 的 ” 反 功 能 主 多 "的 必要 性 。 他 的 进化 媚 
沦 和 激进 的 集 伍 行为 理论 战 产 生 于 这 种 重新 娃 构 的 混合 住 . 对 
苏 里 (1985) 来 说 . 毅 释 绝 不 可 忽 加 了 哈 册 马 斯 。 尽 管 他 以 修正 的 
方式 蝇 凋 了 由 森 斯 种 眶 员 马 斯 的 此 同 之 处 ,但 他 以 揭示 由 森 斯 
正统 闭 非 的 电 我 局 限 性 的 方式 对 蚂 贝 马 斯 进行 了 痢 释 。 萄 里 还 
以 同样 的 方式 曾 释 了 法 律 理 论 家 寅 勒 的 有 关 刀 想 。 哈 贝 忆 斯 和 
禄 勒 都 为 次 由 (1985,1990) 的 全 社会 立宪 政体 的 新 功能 主义 者 
论 提 供 了 批评 的 资源 . 

企 半 蕊 能 主 多 的 渭 释 中 ,也 出 现 了 与 微观 社会 学 传统 的 重 
鉴 文 本 进行 的 对 话 ,这 些 对 话 糊 有 意义 ”让 上 帕 素 斯 没有 认识 ?72 
到 偶然 行动 的 问题 , 堵 么 ,他 与 这 些 传 统 的 关系 从 末 超 越 把 它们 
与 让 号 的 统一 性 进行 例 行 评 价 是 章 不 奇怪 的 、 相 反 ,对 新 巧 能 
主义 来 说 ,要 发 展 出 理论 资源 来 使 新 功能 主义 按 我 们 芋 面 所 讨 
沦 的 方 具 癌 俑 然 性 开放 ,那么 ,理解 微观 社会 学 与 正统 传统 之 间 
的 分 贞 之 所 在 就 是 很 重要 的 - 

何如 ,亚历山大 01985h,1987c ,第 195 一 280 页 ) 强 调 , 米 德 ， 
皮尔 斯 和 威夫 曼 的 理论 , 胡 塞 尔 和 舒 菠 的 现象 学 理论 以 及 早期 
如 人 甸 痪 尔 的 理论 构成 了 - -种 集体 疏 茎 ,和 而 他 们 的 理论 资源 却 某 
本 上 上书 这 些 传 统 的 当代 疝 释 者 忽视 了 了。 相反 的 , 蒙 旧 (1986， 
1987Di 和 苏 时 (1 品 呈 在 他 作对 王 动 理论 的 装 释 下 并 没有 从 这 种 
理论 发 跃 中 佑 鉴 什 么 - 人 这 二 位 理论 家 部 同意 ,要 综合 有 关 偶 
然 性 和 叭 意志 论 的 中 者 必须 依赖 这 些 传统 .出 二 认为 这 些 传统 
不 公有 崩 于 弥补 二 统 观念 公认 的 缺 聊 ,而 昌 还 是 捍卫 新 功能 证 
义 回 更 具 康 创 狂 .更 有 活力 与 综合 性 的 日 标 发 展 的 有 力 武 器 ,所 
以 他 们 会 开 扣 出 把 它们 菲 为 理论 的 支援 ， 

在 成 后 第 三 阶段 的 新 环境 中 ,针对 新 的 普通 性 话 请 产 睹 的 
几 会 导 刊 激 ,和 关 新 功能 主义 的 研究 大 愤 涌 现 。 从 其 广义 而 林 


急 ] 


是 狭 允 来 说 ,这 些 研 究 可 以 锌 称 为 研究 方案 。 以 前 的 功能 主 多 
钙 究 被 一 种 入 回 性 的 策 栈 所 引导 ,设想 出 了 一 个 单 -- 的 .包揽 一 
坊 的 概念 主题 ,这 个 概念 主题 能 把 县 体 的 研究 领域 联结 成 紧密 
而 糖 练 的 整体 。 与 之 相反 ,新 功能 主义 的 经 验 性 研究 所 指 司 的 ， 
则 和 是 一 个 国 绕 普 遇 逻辑 松散 地 组 织 的 整体 ,该 整体 在 不 同 的 层 
面 和 不 同 的 经 验 领域 中 ,拥有 评 多 相当 独立 的 "衍化 ” 与 " 变 体 ” 
(天 格 纲 ,1984; 瓦格纳 和 贝 格 尔 ,1985) 。 


新 功能 主义 研究 方案 总 评 


企 曾 血 的 部 分 ,我 们 描绘 了 新 蕊 能 主 闵 的 出 再 ,把 它 看 做 是 
成 后 社会 学 第 二 阶段 的 主要 特色 ,并 指明 了 它 复苏 的 思想 与 社 
会 政治 原因 新 功能 主义 的 话语 性 要 素 -- 一 它 的 预先 假设 .本 
体 论 .站 识 论 和 意识 形态 售 义 ,已 被 多 勒 了 出 来 。 仙 新 纪 能 证 多 
不 仅仅 是 普 蜗 性 话语 , 它 也 谋求 解释 社会 生活 的 具体 方 丰 。 

大雪 数 新 切 能 主义 者 提出 的 研究 方案 涉及 下 列 领 域 :社会 
变迁 ,文化 社会 学 ,政治 社会 学 .大众 传播 .女性 研究 .职业 和 经 
济 守 会 学 . 由 于 厅 能 对 这 些 方 案 做 -一 个 详细 的 考察 ,我 们 在 这 
里 所 航 的 总 评 力 图 窒 出 这 些 赋 帘 最 鲜明 的 轮廓 -外 

大 部 分 新 功能 主义 的 研究 制定 了 明确 的 梅 正路 线 。 比 如 结 
梅 分 作 的 研究 ,加 以 四 种 方式 修正 了 证 统 功 能 主义 分 析 变 迁 的 
方法 。 首 先 ,他 们 通过 发 展 出 冉 定 化 的 模式 来 背离 日 疡 向 具 笨 
购 制 度 发 展 的 "主要 趋势 ”, 从 而 补充 了 对 这 和 炙 " 主 要 趋向 ”的 描 
绽 ( 如 亚 历 出 大 ,1981; 革 希 尼 尔 ,1984,1985,1990; 萤 尔 亚 基 杨 。 
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种 ”有关 这 些 研 容 方 案 最 六 十 尽 丰 细 的 :征讨 论 , 乱 所 亚 历 让 大 和 和 科 洗 米 
[98 对 总 森 斯 塔 德 的 殿 训 
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1985,19904 钱 帕 基 , 1990; 科 洛 米 ,1985, 1990a, 1990bD; 尝 德 由 
克 ,1990; 苏 拉 奇 ,19082; 斯 梅 尔 塞 ,1985,1990; 科 洛 米 和 陶 西 害 : 
1988) 。 其 次 ,他 们 是 越 了 对 分 化 进行 纯粹 系统 性 和 演化 性 的 解 
释 , 船 着 强调 偶然 性 .具体 团体 .冲突 .社会 运动 和 集体 行为 等 原 
国 的 方向 发 展 ( 如 艾 森 斯 塔 德 , 1982; 科 治 米 , 1985, 1990a， 
15990b; 科 桨 米 和 果 德 斯 ,1988; 科 洛 米 和 陶 西 希 ,1988; 罗 德 斯， 
1990; 梅 休 , 1990; 亚历山大 ,1980; 斯 梅 尔 守 ,198$)， 第 二 ,他 们 
认识 到 正统 观念 所 强调 的 适应 性 担 升 (adaptive upgrading) ,也 
容 和 价值 普遍 化 只 代 表 了 社会 分 化 更 为 广泛 的 大 基 可 能 性 中 的 
一 种 结构 (如 卢 曼 ,1982,.1990a,1990b; 平 历 上 山大 ,1978 ,1983hb， 
1984; 埃 德尔 , 1990; 罗 德 斯 , 1990; 蒙 苑 ，1981，1982，1983， 
1987a,1988 ,1990a,1990b; 苏 里 ,1985,1990; 梅 体 .1984 ,1990)。 
第 四 ,他们 用 批评 性 现代 主义 替代 了 有 关 分 化 过 程 和 后 果 的 至 
目的 扫 市 乐 疯 卞 义 ,这 种 批评 性 现代 主 多 更 适 台 于 对 与 分 化 必 
然 相 联 的 明暗 面 的 曾 释 (如 甸 里 ,1990; 梅 体 ,1984 ,1990; 蒙 克 ， 
1987a.1988; 科 洛 米 ,1990c)。 

传统 的 玛 能 主义 对 文化 一 社会 甘 系 的 研究 也 被 批评 和 修正 
了 、 目 统 观 点 假定 文化 系统 通过 价值 得 以 在 社会 系统 中 巧妙 地 
制度 化 , 而 价值 则 是 人 格 被 社会 化 所 内 化 的 产物 阿 切 尔 
(1985 ,1988) 认 为 这 个 模型 的 错误 在 二 "和 癌 下 综合 ” (downrward 
conflation) ,因为 它 让 束 侣 的 交 化 系统 天 没 了 社会 和 大 格 系 统 。 孜 
业 历 山大 (1984) 措 出 这 种 分 析 制 度 化 的 传统 方法 一 他 称 之 为 
文化 具体 化 模型 ,仅仅 代表 了 可 以 设想 出 的 文化 一 计 会 关系 的 


符 ”区 二 他 化 理论 近来 的 发展 的 详细 分 析 ,参见 笠 滨 琅 (11986.1990c1。 美 于 所 
从 化 蚜 论 的 产生 和 发展 填 于 -个 更 为 广 阐 的 夫 史 和 理论 背景 之 上 的 讨论 , 釜 见 辣 森 
【1988 ,19907 租 亚 亡 贞 二 Co88d)， 
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一 种 形式 ,他 提出 了 另外 两 种 方式 。 在 文化 折射 中 ,彼此 名 宽 的 
社会 财 蛋 和 动能 会 产 咎 对 抗 忻 亚 交 化 .这些 亚 文 化 仍然 依靠 价 
但 系统 ,而 这 个 价 人 世系 统 艾 在 文化 的 层面 上 整 台 了 起 来 。 和 但 文 
化 的 纵身 六 而 则 相 友 。 在 社会 和 文化 的 系统 中 ,者 存在 着 根本 
的 对 抗 性 .利益 集团 之 问 没 有 达成 一 笋 花 识 ,产生 了 琴 止 对 抗 性 
的 政和 浴 文 化 集 财 : 当 

什 上 展 出 广汉 的 新 蕊 能 主 交 妇 人 性 访 会 学 的 党 试 中 , 米 丽 亚 
姆 :约翰 避 和 好 的 问 事 ( 约 苦 运 ,1975 ,1977,1981 ,1982 ,1988a， 
1988b; 约 季 进 等 ,1975,1981; 吉 尖 等 ,1987; 斯 托 上 德 和 约 秽 进 ， 
1979) 车 新 运 几 并 修正 了 巾 森 斯 遗产 由 被 共 他 人 所 忽视 的 要 素 ， 
他 们 对 以 下 方面 做 了 重新 概念 化 :开具 性 与 表现 性 之 问 传统 的 
区别 .家庭 的 结构 分 化 模型 .社会 化 ,以 及 帕 森 斯 出 文化 .社会 和 
人 格 售 型 对 性 别 厅 平等 的 起 源 和 去 牛 产 所 做 的 解释， 孤立 地 
看 ,人 各 人 的 每 - -个 概念 化 都 明显 地 具有 修正 的 特点 , 伯 如 果 拒 它 
人 和 乡 合 划 -起 , 更 为 明显 的 则 赴 重 新 建 梅 的 旧 标 推动 了 这 个 赋 
完 方 案 的 进行 : 其 丰 的 不 是 此 撒 综 家庭 如 何 " 生 产 "出 能 鲍 在 复 
水 外 化 的 社会 中 针 扣 成 大 角色 的 大 格 一 - :种 正统 峭 森 斯 学 涛 
的 论题 一 一 而 在 于 解释 -个 于 全 不 同 的 问题 : 文化 和 社会 系统 
如 何人 使 特定 阶层 的 人 格 服从 和 所 册 。 

约翰 进 和 她 的 网 事 不 仅 修正 和 嫩 新 建 均 了 帕 森 斯 , 遇 凡 把 
他 们 对 正统 切 能 主义 的 重新 建构 和 其 他 的 思想 传统 ,特别 是 心 
理 分 析 种 女性 主义 的 传统 结合 了 起 来 . 普 拉 格 (1986) 以 相似 的 


答 ” 我 们 的 讨论 下 着 限于 文化 一 社会 过 办 美 系 的 产 牛 问题 ， 位 旺 ，-: 日 头 认 这 
过 办 关系 出 能 被 淡化 ,对 六 化 系统 的 获 艇 就 串 让 为 内 化 而 较 少 有 过 社会 的 限制 “和平 
由 山 大 斌 贡 整 全 符号 学 和 阐释 学 模型 ,力图 阐发 “晚期 除 尔 上 "文化 饼 究 的 种 种 广 
汪 - 近来 他 把 研究 转向 了 这 个 让 癌 ( 业 内 出 太 ,1988b) ,参见 埃 德 斯 11888) . 关 博 和 和 
前 [19903 ， 
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方式 扩展 并 修正 了 功能 主 六 对待 玫 车 社 会 学 的 方式 ,他 依 畴 由 
森 斯 对 分 化 的 社会 茧 同体 的 探讨 来 捞 则 和 王浆 的 会 于 空 
间 的 概念 。 他 把 结构 的 概念 和 更 为 具体 的 .过 程 性 的 符号 互动 
论 的 方 尖 联系 起 来 .这 种 方法 强调 实际 的 公共 话语 的 内 容 .动力 
与 簿 果 ， 在 贡 能 主 交 和 开动 论 之 间 有 万 的 理论 关联 下 , 莹 摘 格 
对 爱尔兰 民主 运 芭 的 考察 ,不仅 揭示 了 民主 制度 是 姐 何 运 转 的 ， 
而 隔 首 先 揭示 了 它们 是 如何 被 创造 册 类 的 。 

除了 在 重新 建构 和 修正 方面 的 飞跃 ,新 功能 上 六 研 究 方案 

侣 背 阐发 性 的 方面 例如 , 罗 们 特 森 (1985, 1986. 1987， 
1990) . 妇 们 特 森 和 基 早 科 {1985) .好 们 特 森 和 某 希 屁 尔 (11985) 
对 伴 球 化 写 文 化 变迁 的 关系 所 做 的 分 析 把 机 森 斯 价值 普 疙 化 的 
主题 各 高 到 社会 系统 的 水 平 ， 与 此 同时 .由 于 邓 们 特 森 对 全 球 
化 导致 的 卡 研 多 样 的 文化 反应 干 分 撤 感 .他 修正 了 了 由 和 森 斯 的 观 
点 , 抛 大 了 那 种 认为 这 些 变 寺 仅 促 相当 寺 交 化 具体 化 和 规范 忻 
煌 全 的 全 球 性 视角 ， 

艇 近 ,这 生 半 发 性 的 研究 方 生 较 少 尽 对 正统 功能 主 交 以 前 
的 背景 ,而 更 多 地 敏 力 于 与 迅速 发 展 的 新 功能 主义 理论 本 向 联 
系 忆 米 ， 罗 滕 比 蒜 (1986a, 1986b ,1987 ,1988a，1988b , 1988e， 
1989 ;彼得 斯 和 罗 腾 比 蔓 ,1988) 不 仅 利用 新 功能 主 祥 基本 的 立 
场 ,而 且 利 用 新 功能 主义 分 本 文化 的 方 忒 ,在 大众 传播 方面 提出 
了 印象 深刻 的 钱 守 方 案 。 根 据 新 细 能 主义 微观 一 宏观 之 链 高 度 
摧 锭 的 讨 伦 , 科 沙 米 和 罗 德 斯 (1988 ) 发 展 出 一 -系列 理想 类 型 的 
模型 和 因果 假设 ,来 解释 十 九 世 纪 林 美国 教育 的 变迁 。 类 似 电 ， 
米 综 (1988) 用 亚 访 山大 关于 行动 和 秋 序 的 分 析 前 提 , 在 政治 权 
力 和 同 家 方面 ,提出 了 新 的 .更 为 复杂 的 经 验 性 研究 方案 ， 兰 博 
(1988) 的 经 济 政 治学 茧 作 详 尽 地 闻 述 了 新 功能 主 六 对 文化 的 分 
本 , 而 挨 德 斯 (1988) 则 利用 同样 的 新 功能 主义 文献 求 分 析 西 班 
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节 的 市 民 宗 教 及 其 近来 同 民 主 的 转型 。 

总 之 , 呈 然 新 功能 主义 的 实践 主要 是 从 普 导 性 理论 的 层面 
上 进行 的 , 它 念 然 季 符 音 补 死 性 的 .地 速 增长 的 .更 具 经 验 倾 问 
的 研究 方案 。 这 种 研究 对 正统 功能 主 文 做 出 了 许多 和 车 归 的 修 
正 ,不 仅 补 充 了 新 功能 正义 抑 理 论 方面 车 新 建构 性 的 飞 肾 ,而且 
已 开始 对 新 功能 主义 普 届 理论 本 壬 进行 阐发 ， 


结 论 


什 本 更 中 ,我 们 的 什 务 是 展示 新 功能 主义 正在 表达 它 所 许 
诸 的 种 种 基调 ， 今 天 ,新 功能 主义 已 不 仅仅 是 个 承诺 ， 它 已 成 
为 -个 充 讲 了 热 绚 的 理论 话语 和 口 益 增长 的 经 验 考察 的 领域 . 
我 们 用 第 一 章 中 所 冰 发 的 社会 科学 知识 积 宗 的 模 卉 为 框架 , 完 
成 了 这 种 展示 ， 因 为 社会 学 知识 由 传统 产生 ,判断 科学 进步 最 
令 人 人 和合 服 的 标准 就 是 比较 :把 特定 传统 的 生命 过 程 中 的 不 同 阶 
捞 以 必 投 此 带 争 的 传统 进行 比较 。 通过 这 些 比 较 , 我 们 可 以 衡 
量 社 会 科学 的 进 砂 ， 当然, 可 以 肯定 的 此 ,这 种 进步 是 后 实证 主 
浆 意 关于 的 进步 . 

本 章 中 ,我们 评价 新 功能 主义 的 进步 主要 是 把 它 和 有 旧 的 下 
统 观念 进行 比较 .为 此 ,我 们 使 用 了 一 些 术 请 一 一 重新 建构 、 征 
用 ,修正 利 曾 发。 我 们 主张 ,相好 于 传统 以 前 的 入 进 ,新 功能 主 
义 和 住 活 语 和 经 验 的 吓 种 水 平 上 都 表现 出 重大 进步 。 我 们 试图 丧 
圳 ,构成 新 功能 主义 的 重新 建构 .修正 与 畏 发 都 明确 地 导 全 正统 
传统 网 那些 领 戚 , 即 无 论 是 内 部 还 是 外 部 的 批评 章 以 前 都 认 为 
是 理论 的 或 经 验 的 领域 。 如 果 新 纺 能 主义 代表 了 理论 的 进 
此 一 一 我 们 认为 确实 如 此 一 一 那么 ,这 反 喘 出 它 能 够 产后 今 人 
满 普 的 重新 建构 和 修正 ,以 应 对 那 种 : 度 威 胁 要 彻底 消灭 功能 


26 


3 仿 旧 希 功 表 宇 站 :条 让 歼 粮 理论 持 许 


主 区 传统 的 批评 ， 

: 然 ,理论 进步 不 能 只 根据 内 在 的 基础 来 判断 ， 比 绞 也 必 
须 在 彼此 婉 争 的 传统 之 问 进行 。 功 能 主义 的 批评 者 们 :- 秆 会 提 
出 新 的 尖锐 的 芭 驶 。 有 些 大 企 峡 优 视 新 荔 能 主义 所 引发 的 捅 大 
室 化 ,而 其 他 大 将 会 稍 以 ,所 发 生 的 根本 转换 终 将 收 造 他 们 批评 
的 性 到。 我 们 焦急 地 等待 着 这 些 改 造 的 米 临 :传统 的 论争 已 停 
沛 而 渐 赵 本 竟 ,我 们 正身 处 社会 学 理论 翻 大 响 电 的 变化 之 中 , 虽 
的 联盟 正在 解 司 ,新 的 构造 正在 诞生 .“ 新 功能 主义 ? 淡 不 能 被 
杜 回 旧 框 框 之 中 - 77 


吕 7 


六 jexartTr， (1978，FPormnal sand substantive vcluntaristm in 1he work of 
Taleett Parsotns: aa thecorettcal apt j 革 elRicsl rainlerpretaticon Per 斌 人 大 
TFT Reciettl， 号 ，DD，177 一 8 

一 一 殷 798，Paradj 基 mn revisior ad “Parscmnldmnism ”Canacgien re mso- 
Cdav， 填 ，PP，343 57， 

一 一 79hb，Sociologvy for Hberals，Te ea Peace 1June 21，Dp，1!1 一 
1 了 . 

一 180，(aro sarity。ethnic DUOUPe ，30 半 Scalerentialicrt，a 
mu 中 menwonal mxlel of imelusion mm mexermt societies，In ] Jetfny artd 
和 站 ， 上 Kiwowot Er) Aero 0 Fn Anaerent Heverly Hils ， 
SHEE，]1，5 一 了 村， 

一 一 1 多 | .本 he mass media ia 5ystenait hstorical ad comparatiwe Tctspec- 
lye，fn 上 Kaltz and 工 ，Seeekeo feds) Rs We GE Si Ce， 
Heverly [TI :Sage， 站 ，17 一 51 . 


582 ， 了 Penprerael TREE TS vol 1 ts TDreatrppa- 
TPR ieTKEEEer :LIUwersity 【rn 言 Press。 

82P，TprePeE 下 用 丰 YY， 2 en Cs- 
EYE 了 有 ORDER Tirktltys LImiversitr oO California 


ress 


|3、 了 RECENT TO WwW Seassueel Arg 二 


了 Pepper Br mwersity of aornia 


9 


Freess， 

一 一 上 有 3， 了 Reeredlieay TOBrn 1 Oil wa 了 了 TheAfaeyern ecroatratec- 
2 TREE DerkEeley: Lversltty 吉庆 
fotrmia Pross， 

一 一 1984 ,Threc models 加 culture dand seicty Telatons: tward an analysis 人 
ergrate SoC 了 OF 站 了 “本 4， 

一 一 一 19853，Jn1duction . 10 JJ. 站]jexamnerf ed) ， AeroadsE Besverly 
Fi Sage，Pphp，7 一 六 . 

一 1985h，he inedivnualist jeritma ii PheneeTokwy nd inateracticmaisnas 
Evard Synthesis with the elassieal tradiic im 司 、 Jisensladl and EL 
JJ Helle (es ，PerspeefTey 0 rnrar 了 hmr，vol 1 Bevery Hills; 
Capge ，hpr 2 了 53- -37 . 


一 一 1986，Seienee，scnSC，an 品 Scnoihility， Teorv an Siety，15，PpP， 
了 343 一 折 了 ， ， 


198 77，AeTett anr il wmvirolnterts jn 全 ， 矶 |exairer， 用 ，(Ticserl， 
屋 ，Nionech，anmnd NM 1 Selsacr (edsy， 了 Te Rear 了 下，Berikelcy， 
[niverily co Califormia Press,289 一 318， 

一 人 hm the rentrality of the classics，1n ，Ciddens and Tarner 
fed et 了 了 henry Toceay London: Polity Press，pp，]11 一 57. 


1 DEEPvew YYDIE RYANEnia LTWiversity 也 ress， 

8，Fetweerni ProPTOss 8 aporalypse: social theory and 1he 路 earn cf 
Post 1 th twertelh eerntury，Papeor presemnied at the enfetenee “性 ial 
Fese at Seionlogieal heory: oements，Forees，and leas nt the 
Enhd go Lhe wentieth werttuary ”的 rakeowr Ta 

一 1988P、Culture amd PoElical Crisis， 三 aforgale xnqd Durkheinaiar weinlo- 
ET 人- exanderktecg .IDemEReimaF CHDRT COE Sies， 
eew TOTE 【rn LImivwerslty ]Heas，hbD [87 一 22d4. 

一 pe eew Tork: Elurbia LIniversiiy 


Teess 


9 


区 能 


一 -一 1988d， 了 urkheim as broblern and 二 扩 erentiation 1heory 1odav，、[a jj， 
总 1sxamtrlr， 岂 Ci at T mzHrozriyents No ToTE (Ourmbia [mivernity 
Press，Pp，49- 一 六 . 

一 一 19985 ， 人 eneral Theory 让 the Postpeositivisl mogde: the “epislernolngrcal 
dilenmma ”and the senroh fr Presetnt renson [了 记 |ekanqdetr， 上 让 和 IE 了 
wa 了 下 Bew YorE: wers，pPp. 二) 一 127. 

贞 |exaneer， 本 - ，aTtd Tornvy， 正 1 和 9 和，Soeia] 直 于 Erenitiatioii anqd eolectiwe 
behawour .1 村 全 疝 lexanclir Arte ae 本 开罗 ww 宇 orK: 
Columiia LIniversitr Pross， 

六 ]exarwjer， 人 ，amncd tiicsen， 了 ，1987 ，From reduntion to linkage: “The 
long wew oj ihe Niicrcrwiacro debate，Jn 本 全， 礁 lexabqder，1. Criesen， 下 . 
Monmch ，and 六 [Snclscr (eds ， 了 Re er Acer 下 ，Berkclor ，LImi- 
versity of iftprnia Treess，PP.， 1 一 44， 

有 Archer，M ， 1985，The myth of caltudal jntegratlon， 瑟 -765 Jarnat or 
wet ，pD、， .333 一 33. 

一 1 和 CE 7 EYE NB Tep oa or 
Lambhridge: (arnbrijge Liversity TDress， 

Hecker， 百 1982 rr Wo ， Berkeley: [riversity of Califeornia Press。 

Peitab，R，NN， 41957， 了 TREE ediRipy: TeE Vanaes 站 六 es 
Joan (leneoe，[. : Frer Prevs. 

一 一 1958，[Lurkheim and history， Azeriet andpgnedr Rezeeae ，24，bh， 
447- 一 各 1 . 

一 一 境 刘 ， 宇 wd 下， Now York Harber Row 

一 哲 7，Introduettl，i 民 Tollal Ted， 天 re Te CO 
Gine Sievy Chicatoy Eniversity of (Chicago Press，pb，ix 一 kh. 

Ba ， 卫 ，M 77 ，Daedueeditw cepreneatyl 和 Pripiare Teory 六 
PH AN YE Frbe Press 

【有 run [二 区 的 辣 ， 机 全 RE 站 Greg 本 性 


下 Dr Re 证 Dr (icasgor Liversitr 


100 


DC ieag ] ress， 

fa 全 1598 了 be reurn cl Ue Tanctconalist fp 六 iDRY ， 
15，Dpi， 892 一 3 

《Tampignc，1，]990，(Cultute， 丰 Iferenttnaticon，and _ environment: social 
chanac im Tingt Seiety In C， 矶 iexatrer and ，Colomy edsi ， 了 六 
ereoiagapD 了 及 Mr GE ET Te 站 re an TB er- 
SetiT ee YoOrET Cohirtbia LImniversity Press，bhpb 52- -7. 

erman， 号，]1986a，SCocjil thecorvr ,SOC Presearch，anrl a therary of aetion， 
PPTEEEE PT， 是 | ，PPD，13009- 一 3 

一 一]986b， Dearztzaedl TesEsts 2 【Or teey 开设 
Tew York Catmbhridge Univetstty Treess. 

一 一 1987 ，Mficrofounclations and Imanrosncjial ohavir，In JJ 辫 ，iexsnader， 
Variescnt， 有 Te ar MT，Smelser firjsy ， 了 Re FA 下， 
Berkeiey:， Liversify，oF 可 imla Eress pp , 133 一 73. 

ins， 民 11197333， 人 OCULAR TEL eatDrv epre， 
vew TOrK: Aceadfnnic Prens. 

一 1 人] 《和 the maietrfounodatiols macho soetoloRy、， 册 rrrericaRt tp 
站 FOCALOEY， 呈 Tb， 赂 4 一 1014. 

一 一 1987，Interaction Yitnal chains，power abntl properly ， the minrerimacro 
connection as HT emIPiTiCaljly based ?henryretical Dasblena，Tn 于 亡 ， 记 Jexarwler， 
fiesen， 必 ，Aunenh and 后 ]，Smnelser ferls]，T 了 Re racry 工 妆 开 ， 
Herkelews Emmaversity of Calfornia Prtoss，pP，193 一 206 . 

ER Tepe Iareourt Hrare Jeanowicbh， 

一 1388h， [De Targherniar traditilton ironfhet Socioiney，TJ 
和 jexantler fed ，PDaerRherpaie Soctedony: Treat Saiey，New York， 
LinruIB Umiversity Dress，h 站 -107 一 站. 

(olomy， 上， 198 和 5 Lneren struettuiral derentiastlon :toward a rotmbarative 
abbronch、J 上 - 辣 lexander fed 1]，AnpPnacrronratisr Leverly Hills; 


SEE，| 下 ，13 1 一 6 


101 


一 一 1986，Reccht qevelopmnents im the Hanectiaaalist abbreach Lo change，Sr 
Erace 了 as， 中， 开 39 一 553. 

-一 -199b0a LImewem fferevmtiatttt ar ineorere Inst HOUi- 
iebartBe an eolirnty mn the oarly arTean anon， [rm (全 iexarder 
an 由 了 Colomny edsy ， 了 六 Bear 了 pri 【PP 了 
Te LE Tri Perspamnaes Nemw To :Calumha LImniwersity 
PTess，t1T 二 1 一 0 ， 

一 “一 1990h，Strategic nops an political 让 fferentiation in the aebellurm - 
njtecj States ，J ]， 人 ， 疝 lexahrier ar dk ed rertraadaon 
了 ee 
York (China Uneersity TDross，、Ph、 223 一 昌 4 . 

-人 1980Uc， evyions ii 有 DIORTeSS UL UTrentnalton 1heory， 六 
点 [exander ii 下 CI 【eds re 了 Dr 2 
直下 在 攻 站 区 站 让 人 于 帮 计 ON rm 
LUJDIwefstty Treo， 村 0 一 号 3 

Ko， ，and 有 hndes，0，1988，Sbecifving the micry metero ]ink:， an 
省 P 辣 区 am 村 ner 到 thecry to the Study cd sructura ffereminationmn，Papet 
PreseTited st the Annaal weottmg 可 1he DOTICan Socinloelcal 生 =aoniitticonma， 
总 tanmla，CTCOTRI ， 

[olomy， 了 ，3n0d Tautse，RT，1088，The derontiation ef appliecd soriologrw， 
DSSPects ar Prblerms tarnunceript prescnted at the Anrual [wectine of the 
SCIETY for 屿 Pied 生 Yeitlrarw，187 

Darntomn 用，1982 ，The 工 Herary etrErotpy De CH Beine，Carm- 
PredRc，RTA :下 jiuward Ttversity [Dress， 

jeveretK， 卫 . 【… ，]r， 1961，Parsors Sociloeical theorr，in M，Haek 
Eee 了 Re SI Tri OF air En Carhoncdale an 下 dd- 
arsville :Southenm 刊 imos Unmiversity Press， 有 1 一 63 

Fer， 枚 ，1990，Contmadietions an social cvolutin，In H，Haferkaml and 


于 medser ed Sied Cape et Aternrty Berkeley: Liniversity 


102 


(本 【ornia Eress，pPp 320- 一 49. 

das ，[， 瑟 ，198，Foitical culture and the Lransiliorn to rnocracy ia Sain， 
Ph 了，[ssertafion Lersity 可 California，Les 上 nireles， 

下 Iscnstadt， 与 ， 可，1963，T 了 Re TO Stenh FErtirer，New York: Free 
Press. 

-197]，Jntroduchneon，ln 有， 二 ，Pisenstarlt 【四 。 ep 人 人 矶 5D 
全 有 TREE icagos LImiversify of Chicago Press，h、， 这 一 
| 


1980，《munDral onentations， inetituLional entreprenmetrs， ant social 


&hange; conparatise analyses of 1raditional civilizations， 岂 zericen oarhedt 
or Suiataary ，85 bp。 Rd40 -69 

一 1986， KUthure ar soil Struettire rewisitedl Telerrraticnait wociotogy，] ， 
pb。297 一 320. 

Fine，f0， 站 1984 ，Megoliatccl orders ancl oreanizatiornal ealtures，.Artptaeet 
且 FPTFEU DISKipin8Y 人，bp 二 3 扫 一 拉 ， 

一 一 1984，sSTnbie interactionisnl in the Pestl-Dlurmnerian age，[Im 人 G，Ritzer 
Led FREE FS Te New York :Cnlurmnbia LImiversi1y Fross， 
bb。 了 7 一 57. 

Poucaull，WM，1984， Te Fncdaal Peernefer 【ed ，Pau Rabinow Mew 
Tork Danthecn， 

Frieqdrirhe， 已 1970， 有 Score ，New YorE， Fret bress。 

freerlz， (7，]1973，TRe Paterpretetapna nr Cao ，Ncw York: Tasic 芭 mkn. 

tdens， 疝 ， 的 71 (pda er 了 TReory. 《Abrnidgel 
(arnbriRe Lnivetsity Prcss， 

一 11984，Te CHENHEOE omety Berktelev，University of _ California 
ETesis. 

tidens， 羔 . ，and 了 urner，]， Ted 1987 ，SSerary Tppnry Tecev，l12ndon: 
Polity Press. 


(rtesen。H 1988， The autonotny of social chamRge， Tiermararraay 民 etnete pr 


103 


STORY ， 


1990，The crhange in “Change”:， an ewolutiom thecretical view On the 


history of he ceoncept，[m EL Haferkartb sr 内， Salserg eds GCC 
革 帮 CEE CE ACTEy，Herkalevy， [L niversity Diornaia Tiress. 

站 让， 号， ，Stockardl，]. ，Johnson ,ML ， 直 夺 砚 iams， 扫 1987，wieasuring 
Bender ieronetesy De expressjve 人 ettsiol and eritique of and 
SEE Rd，17，p、375 一 - 囊 站 ， 

CnfTaan， 闫 ， 人 了 现 ，Prepae 有 NG ww TIE: rper and Jow， 

人 OOde，，] 7R， 了 【re 
wsfe1 Berkeley， LTJnivetsity of Caifernia Fress， 

foud Wi 1981，Parsnns vetesus Riarx: an HTrtenl wminE GoeypoRreed Jr- 
dairy，31。197 一 21 生 . 

一 一 区 8 ，Prelcgomena ty 贡 Ture LUheoryr of Seietil crtsIs， 1 人 
辣 |exallder ed. ] Appanreapaarispa Devarly Hill。: Sage，bpb。 31 一 了 1. 
一 一 均 8 和 7 ， 天 PT FT 抽 e TeeiDPpe 1 Pie orkeleyr，LIrniver- 

Sity ci Cifornia Press， 

Babermmas，」 19375 ，JeGEEiatii 人 ri MT Thonas MieCarhy，Hoatonl 
[Each ] 生 esi， 

一 一 9 于， 了 了 下 Or 站 人 ET VOL。 并 
POST 昌 ODeadyT，Thonnaas WIN uron，Beneotl Proas。 

一 一 1987， 了 he Theupry 0 CDTTEEreaine 册 c vol 2 LET enet 
St 由 【ae 0 FeeadE Rosanr tr， Ttonlas wecCarrDyw， 
Poston: Heacsirl | ress， 

emiage，、] ，srl Creatbatch 上 1986，(Cieneratmg applateee: aa study of 
rhetome an Tespaonse at barty holitiecal ceonferences， 几 raerirem Joarnetl Dr 
Ooeaney，92，ph 1 1U 一 37 ， 

Holtenr， 有 .村 1986，Taleott Parsons and the theory of eeonoamy and SCICdy 
Jm 开 .本 Helteon 王 避 音 .S Turner ，Turref Personay Dn Ionppay ec So- 
ciety，London: 队 outedge and 下 从 an Paul，pt，25- 一 105， 


104 


Taltonl， 民 JJ ，arm] Ter， 片 , 六， | 生 帮 和 ， 了 Te Dr 人 ren 
SO Toneotny Ecoutledge and 长 egan Patll， 

Fndrich， 下 人 to 1990，WWerld soerigty versus niche societies :Daradoxes 吕 
unadirecticnal usalution， im ET Taletkamnp and 扩 ，]，Smelscr eds) ，Socicar 
人 Te 和 ri tkeley，[LJnivetaty Of Califortia ress，DPp， 
350- 一 66. 

Johnsen， 上 1960，SeadRy: Goterattrit Ttrocactrn em York; 
[areourt , Brace- 

johnson，NT MW 1973，Fatherte，Pmnothers，ani scx typing Sorcipdyonme Ti- 
CFA 十 3 13 一 260. 

一 一直 亲 和 rn aa thc maleral brinciple Sheoot Rerrrre ，86，pp. 
5 一 有 9 ， 

-一 1581 .Hetereexualityyniale deminancec，anad the father jiimage。 Soeipdporgrr- 
cl Tar， 二] ，PD、1209- 一 39， 

-一 一 的 82，Fathers amd jemininity in duuzhtcre ;5 review 0 the research， 
Ci an Oil Revecarr 丰 的 7， 1 一 17. 

一 1988 SS Ar， We ear Celer Erct- 
ierkelevy :LItiversity of 人 California Prees 

一 一 1988b，Ferninistn arxkl the theories of Taleott Parsors，babcr presented at 
Le Annericat Soeical 上 ssceiatjion meeting，Atlanta， Tt 这 ， 

johnson，pM，M ，Stockard，]  ，Acker，|1. ，amrl Isaffziper。[ ， 19953，Fx- 
PEESSIvETiess 1eeyalualed Soel 有 eviere ， 呈 3 ，[， 古 17 一 导 4， 

johnson，M，、M. ，Stockard，]. ，Raothbart，wE 下，and Friedman 1 1981， 
SCXUa Prefrence，jeminlstm，and women's Pereeptions of their Parents， 
oOeT 民 Dfrr ， 7 了，] 肌 ，1 一 1 

norrCettna， 改 ，，antd Cieoutel， 丰 . 风 .《ers) 1981，Adaepcer Geiat 
了 Peery RE ROGEREY :Ta ra Tiegraliona op REcror cn Nocrpo- 
TEA Eastotn: Tautledge anqd 必 egan PEatll， 


Tecebhner， 下 ，]984，Elhaieity andl hevitalizafion i The modern wyrld swstenl。 


103 


So Fe ，17，b0， 2 一 30 
1985，Mfodeniity am its 由 seomntents、，Jn 于 人， 上 texamnder fed ]，wwen- 
Frirdrpaatisr ，EBeverly Hills: Sage，pp、137-- 6. 


一 一 1988，Rewiew 吉 Hatton and Turmaer， 了 TWO Peer 【入 工 COHMO3 CH 


Salty Arren Jose nr Sriotnay， 9d4 no 2)， pp， 404 一 3. 


199 阁 ， Fundarmentalisrm 站 Path away fom 由 fierentiatkrmn，Jn 本， 【， 
由 lexarider ad DEColrnw 《edsj)， 玫 站 eemiafirm 了 TRepry one nocat 
【Ne TDrerte CR Eritca Peiperfiter，MewYork: 【umbhia 
LJniwersity 也 ress，HTI， 必 避 一 18 . 

Lefcrt， 人 全， 1986， 了 Fe TEL 了 TD Er ie 时， 
De re TGS Banrl with an iniroduaction by Jobhn 了 
Twinpsnon， Canmbrirdpe，NwTA， RMTITT Press- 

[eta , 开 ， 琴 198 上，The theoty 避 the state versus the state of thecry. 
er SO 民 erere ，53，Pp，BU7 一 23 

Lewris，[， 本 ，ant Srmith，R 198 人 ， 疝 Peerirerm we at eg - 
5 Rae7 (Re Goriotervy anal Space Iterartier Chicago: Uni- 
wefsity 吉 Chicagc Press. 

Li 人 and Lidz，V RM 1970，Plaget s Paveholopsy of intejtigenee and 
the haeory of action， Im 本，Loubser at 下 《ord ， 瑟 了 POTTER 1 Tree 
了 py 全 后 二 Cart New Tork : Free Prese，pPPp，193 一 2 区. 

Lid7， 巧 9 和 ，Yalues in sociloRgY :有 CTUuc Oo zyrmanski，SCfoyoctreat 
Jaeaera yy 二 5， ，1 3 一 20， 

一 一 的 站 he enatmaeton obieetee theonry :Teloinder to 9yzmanskl， 
OIL rdry 寺 2，pp 2] 一 人 4. 

Loubser，]， ，Habum 长 ， 妆 . ，FPTTrat， 站 ，and Lidz， 克 AM Teqsl | 号 76， 
此 Er 1 Treat DY RE CIP，WS End 了 Now 
Yaotk: Free Press- 

].Uhinanm， 汪 ，1982 ， 了 ee 了 站 Pei Tel tT，Srepnhen Holmes amd 


Charles Larmeore、Necw York :ColutmDia [Universily Press. 


106 


一 一 1990a，The Pearradeox DF syater 看 fierentiatfimn and the evwoluttion df Soci- 
ety- [mn 本. C， 和 exarakler and 了 Colormw et DEFEerrirarron 了 heory er 
用 Ge GE 人 er5perfaer， New York: 
《omahbia LUmiversitv hres ， 4409 0， 

一 一 1990bh，The direction of ceoution，]n 111 Taferkarmp and NM ] Snaelser 
【elS ， KE Me mc Herkoevy，Lniwersity of California 
Press，DP， 了 7 一 号 . 

yota 上， 1984， 了 Re 玫 picierm [CD 册 开 eport on 政 nrtyegee ， 
IT，Ueoff Bonnington ad Brian wassuni wiinmneapoiis:， LInivetsity tf win- 
TS 中 下 Tess5， 

Maiew，L， 【ed 1 有， 了 rn 
《hieago Liversilly 可 Chiecagry Prese， 

一 一 1984，in de[eitse of maxernly: Taott Pareons and The Diitargat trari- 
1 疝 PE JUOCE FSooyninorpy 9，bhp 1273 一 1305. 


证 ，[he 本 Treatio ec the sohdarr Pubhlie，] 访 ， 疝 loxander and 


了 了 (Clomy 【ed ， 凡 Perenmatioi Theorv cnc Si Cape: TDoapare- 
有 re New York :Couombia Lniversite Press， 
PP，294- 一 322 

eyer，|. 网，an Seott， 了 出 ， 民 ，]1983，Tpeniationel 下 pzrrorpztengtr ， 
有 1 20，BHewerly Hils，Sage， 

woteh，EL 工 - ，and xxjer， 站 1985， 了 al -ooxcial structure， dseourse ， 
cnmninatinn ano the 克 atergatc hearinigs， 点 PTPrard Wociotogireg preaf， 
3 ，P9，27 了 3 一 AR 

Jioote， 是. Jr，197 和 Tree Te wise DF Tegaerre ca Reeetr， 
Joew 下 or 攻 :， Darlliheca1. 

iunch， 民 ，419 赂 | ，Taileott Pareons ar Lhe thenry of action TI; the Sthucture of 
Karttian Jore、Ueraen Joamaat or Suiotory，86，pp，709 一 49. 

一 一 1982 Talett Parsns ad the thenry ol action T[: the weonttmulty of dovel- 


GPImmeTIL， 玖 PEYEEEEE JE 昌 广 ein， 呈 7 ，PPp，Y71L- 一 826. 


107 


一 一]1943，vfoqem seienee amd techmnology ， 中 夺 erentiation cf interpermetra- 
HOT JrterretOCT JE 站 FOOD 24，bP 1537 一 六 ， 
一 一 1986.The American creed in snciolngiral theoty，Setadoaa 了 Terry，， 

相 P， 寺 1 一 扣 0， 
一 1985， 了 Theorypnr Arrfion，London: Reoutledge anqd 民 egan Datll， 
一 一 1987b，The interbenctration of maicrointeraction anq marrextruetures 让 
come and entmtingent instjtutional order， jn 已 . 和 lexander， 卫 fiesen， 
RNMunch，and ,JSmelser (edsi ，The ATerpacrn [Li 寺 ，Berkeley : 
EL ntwersity 0 (Cisrnia Prss，4 19 一 3 
一 3，LPacleraieegiR AcernryY、 London :outlecdge and 下 eean Paul， 
一 一 的 80a，3octa Cehange in the Lifed Statcs ;the System of edunlity anad 
inequality，]m HHajerkarmnp and 全 .Smnelser feds) ，Soriat artee cmd 


eeErkeley : Liwersity o【 昌 iornia Press，pp，]147 一 76， 


1 让，DITTerentiation，mationalizaton，interDFetatinn : Ihe cmergzenee of 
modern sely .IJ CC、 疝 ]EXatnter ar 了 Colon Teds)，[ 方 Freriieastrn 
Jeory ec Sci [ReniBe : [Opparatire undl isforfceat PeryPerrines， 
eew YofrE: 【umbia LIniverly hress，HT 41 一 64. 

(rrU，RML 19，Revigw 可 了 Tan Fraons Treev are Si by 
Rhert ]，Heleom anqd Iran 马 Turner and 了 Re JE 六 只 ripO7m 卫 
2 IOOEECGE 了 Per Tho warshall Lecturs，LJniversity of Cambridge， 
19531 【Dorary Socipotonvy，17，pb。 115 一 17. 

Pagc (: 厅 1985，Cnn mecfunetionalisnm，Fewunraecs ，]3， 下 ] 已 . 

1 sons， 工 ， 1937 Te Sirarrare UHFrSonmet An Mew YorE， Tree Fross. 

Jarsons, 本 ，Shihls， 上 上 上. ，Maegelc， 玫 . 口 . ，amd bitts，」. fedgy 1961 ， 
了 PDT So eew YorE， Free bross. 

eters, j」 ，amnd Raothenbuahler， 下 . 驳 ，1988 ，The reality of construction 
HH， 富 nons《 ed 1，Perrpetyires 0 捕 P 民 er 六 站 下 二 pr icey， 
Tvlony Sakge，pp，11 一 27. 

TriRer，T 1986，RaeAaag Terraty ia Tree Pal Dreler eng Cl- 


108 


LT TareRTT 让 Er TeEpeaaer Ni Canbriqge Canibridge 
1Lniverstry [Press. 

Ranalx， 了 .1988 ，Eeonorna cullurec，Phy 由 swertation ，LJTversity 可 《lifor- 
nia，Los 上 nkeles- 

Rambo， 世 . ，ard Phan， 玫 ，1990，Text，sStTUCtUIE and actiom ii euUltural Socei- 
tPDEYF， 了 Fearv 2 Sciety | 9，TD 6035 一 :8 

Rhoades， 合 ，1990，Pojitical competitiot and 可 fferenriation in higher eduea- 
Uon，JIn 已 ， 疝 jexander and 下 《elormny feds) Erernrapnenr 了 了 henry 
TCR GTRES 【TUTEe GPL 门 TOP Persperirues ， [yew York: 
《xurmbia Uniwersity Press，Ppp，187 一 221 ， 

有 Ritze (7 157，SxTERDYT 间 RTatde Toeacii eice lstot 名 |lvn 


ri Raon 


1985，The rise of Diicro-sociological thecory，Seyeyogieel 了 Pearw，3， pb 
是 入 一 区 . 
[8 和，wMCTOORIEGTL 了 Rn ， 2nd en New York:， nopf 


Rebertson ， 了 有，1982 ，Parsons on the eclulionary significance oj Arnorican re- 
iion，SocieieoRaet 3nratsb，43，pp，307 一 26. 

人 一 1 The sacrod and the worldsystem In 了，Harmmond 【ed )，3TFe 
DT 四 站 世 Seradar age Berkeley: Liniversity of Califorria Press，1， 
苛 7 了 一 一 8 . 

一 1986，Soclologiral theory and lmages ol weorld order: a working paper. 
Paper Presefntted at the 上 mnericam Sociolnegteal 点 ssociafion and Cerman Scoreio- 
Bical Assoeiation [Conference corn Develobpment and Change，Rerkeley，Cali- 
frnia- 

一 837 Globalization thenry amd civilizaticnal analyslts，Cppzpararzae tyar- 
rzrdtz095 共 etarerp，17，pF 20H 一 3 

一 1598， 革 he sociokogical signifieance of callure:， some general considera- 
tions， 了 Reory 【are anal Soeiety 3，pD， 3 一 33. 


一 15990，(zlnbality，global cuiturc amd bnapts of wanrid ordor， JI HHafer- 


1 


ar anq I、Smaelscr (eds) Se 用 GBP et Wei ierkoley，L1- 
Hiversity rc 《aiiffornia 了 rese，TD3，3583 一 了 411 

jobertson ， 民 . 总 hneo，] 11958353 ，、 上 Tuniarnty。Elobalization an werd- 
wife FeligiOUS FesUTREDCE 人 让 训 2 Got ， 本，Ppp.， 了 1 一 42. 

Roberlson ， 开 . ，and | .echner， 上 ，1983，Mtodenlization，globaliesation and the 
Pubicnm of rulture in Ward-systeme theory， 了 Torrent 号 rty， 
之 ，Pp，103 一 的 . 

Ratherbohler， 民风 19086044， 丫 CFOSerTatiotel anmalwsis 可 conrmonicatictr im 
social confliet，、Papty Pteserted to the Anual fenventiorn of the 贞 mierlican 
上 SSECIaLOn Er Dic DT Resenrch，S Deterslnrg Deach，FElonda， 

一 一 ]1986b，Nfcdia events Bad Social idiriyy HTUaterl report on Lhe Juwing 
To Celebtrarion ce the 1mpie 二 帮 mmes，1abper Presented to he 闪 mirtta 
Conveflion of he International (onurmctton Associaton ，fhicago- 

-一 1 了 7， 避 eofunetionalistm anaq fretss PoTHONOICation TI AT CUrewlteh anc 
RM R、 Levwy fedsj As fID 本 paneatl er 二 ，vol， 和，New- 
bury Park， (了 : Sage，Ppp。， 有 7 .一 85 ， 

一 8 ，Tve hreopagcastn 训 ，TTdia events，tclecomrmunjcaticon ，an Soc 启 ] 
fm， 和 万 ， 民 ，JVaines ar 全 Cuch Tedsy TDrpacetan ， TaDieea- 
2 OCSDringlie 人 .Chares 人 Thomas，DPD， 
231 一 43. 

一 一 1988b，Tphe Tinainal 山 Eht， mass vtFikKes as ual and intecbretation，]190 
已- 总 |exander 【ed ， 站 DEEPrrrEa RE vew 了 ork Columnhia LTIni- 
vetsity Trees ，ht， 96 -一 89 ， 

一 1988C，The Tving roorn eelebzatior ef 1he (CIyrnpic Camcs，Joamyrpted of 
(OpDTPD2RHCGECNT ，38 no 47，bb 一 82， 

一 一 1959，Valucs and symhals im bubliec omentations to the Cympic mexjit 
RED (re ie 7 CGI (no2)，pp 138 一 58. 

一 下 Olective aefion and commrunjicaticn，Paber，[Dxpartrnent of Corm- 


IUDICaTEE tudics，tLTniIwersity f Iowa 


110 


Seohegloif， 王 ， 和 页 ，1987，Jtween Imacro an ImiCTO: Cortext an other Conmec- 
Lo 了. 人， 总 larer， 卫 Cioser， 民 Tc 上 hh，atd 后 ， SPuaelser 
[edisy》， 了 06e ArRErcro 了 工 PDT 有，Berkelevr: LJniversity ri 【Tifartia Press， 
Ph 立 闻 一 守 . 

Shilucher， 宕 19798，The paradox of raligralizalion jn 和， Rnth and 网. 
Shiuchrer，RT 同 eer VA 六 Berkeley:， Lniversity of 
fornia PTess，b，11 一 -04 

一 9 和 Te 
上 bm Translatetl by Cruenther Reth 1 Berkseley: LTiversity 吕 区 加 iar- 
Ta [tess. 

SU，，1983 ，The Praeticzl 名 roumdwtork 人 ttical theory，bringing bar 
SS tt 于 abermas《 and vice Yersay、， tm jexander ed. ，NMenFaoretion- 
和 5 Treert Eape FI，24 一 3 

一 1986，welhontanstic ation， 几 paerienm Saapieatl 了 eaieae，51，BPft 
了 3 人 -在 了 . 

一 一 提 禾 ，Reonsidernnpg Inleractionjsrm s correnliwce against 1he exoosvs 避 
fpnmetionalisrmm，Swfe 有 eratia ，]1， 吉 的 一 引 ， 

一 -1988 ，]hecory 中 seietal oonstitutionalisn1 Foodations of a menrmnarxist 
trTHICal theeory Wannscritl， 

一 一 19890，Tfieretttiatir and coliegial frnations ilicatiorns 中 soeietal 
constitulonalisn In JJ 全， 和 lexarder and ] 【oomy feds)，1 FErent 
CD 了 Her CE OOCET TREE CTerretd 阅 ee 站 isrorzter Treeiatws， 
AMew Tors: 《ourmbia LIniversily Press，P，6 人 -405， 

Sewell， 风 外， 180， WHAT 并 eeptazarpr Pi 于 Tanirey 了 Re Je 站 
Te Po (Re 机 Crnjridge:， Carmbridge University 
Treess， 

ee 
0 一 和 刘 .Cambridge Carmbndge LImiversity 卫 Fess， 


Skeochnl， Tand Finegoij， 下 1982 ，State capacilv am economic interoen 


1 


1ion in the egrly new 可 ER me 人 rierr， 97， hh 255 一 7 
Smeblser，MN，]，1935 昌 ，ScTG 【及 GE 了 Testriey 柜 eootataor ， Chicago: 
LTniversity ni Chicago Peess. 
-一 11906022， CD Eee Jew York: Pree [rers。 


fed 1973，Rart Arri 人 Dr Sociprv cl race [Renee， (Chicago 


[Tiwersily (hieatBty Press。 


1985 ，Fvaluating the morel of stnuctoral 二 [erentiation in relaticr to cod- 
UHCaNOEaL changc iThe nineteenth eol [In 了 CC 上 alexanderg ed er- 
Ja PHeverly 上 :Sage，pp， 113 -29. 

一 的 0，The contest between family sand sehooling in minetcenth century 
Brtam，Tn 上 (全 |exameler and 上 (olomy 《cds) DEFPerenatyoni 了 了 页 条 时 
EEC CE 【Re 【Te cc 下 ietit Peeriiies New York: 
(Cumbia Lnuversity Pres，bb、 105 一 8 

stockarj JJ. ，and Johnsol，M，M，1979.， The ocxial origins of mnale 中 ni- 
TEITICE er RD 5， 和 )，199 一 >. 

SUYker， 呈 1980 ， Sm jarertateonis 几 i GradaE Versipn 
Menlo Jark (上 Henjarmnin funmjrnes- 

ace， 1982 ，Ineormnbplete differenliation，in Colomy fed )，PDwmepaats 
Sci wer5 PP，93 一 119， 

Sidjer， 上 站，1986 ，fulture icion were aa 本 ea ， 本 |， 
DDP.， 273- 一 56 . 

eaTSET， 和 点，197(0a， 工 ovweard na radical SOEY Sortopyeaz TO ，H)， 
PED，3-- 13， 

一 1970b，JThe vaiue 可 Socicology: an answer ro Lid>. 0 扫尾 让 了 呈 丰 wy 
本 0 ，FE 之 1 一 - 今 ， 

一 1192，alectieal functionajismy; 和 rther answer to Ti OCREOETCGT 
Tagarry，42，np，145 一 53 

Tryakian 开 . 和 1985，COn the signifieanee tf dedifflerentiation In SN 


Fnscnstadt and 本 J，Ffellefe)， arrTedoEFrat Hprpry ersyperzrtes 


112 


DGprioaonicat They vol 1，Beverly Hils:， Sapge，pp， 1 了 9 一 计 4. 

1990， [Daleetica 0 nlegityr: Recnehamrment 司 好 dedijferentiation as 
eaUTICT DISsSeS TI 下 得 ferkammb and NSnmnelser fed) ea er 
ET 赂 CEPrPi 人 Erkeley: TJnawersity (可 有 omnia 王 rss，bPPD，78 一 9 

Tunaer， 上 多 19898068 [Eee London: 上 en ancl TITm- 


win ， 

一 一 1980b，Personhood an cizensiip THheorv，Camare，encz OCTetw， 了 3， 
PP，1- -50. 

一 117，warx，Weber，and tnae cobhetretue of capitalisam，l AN Wiley 
Led. 1 ，Tpe Arr per jebate Beverly Hills，Sage，pp，169…-204， 

一 一 9 有，COrTmentaryy sme reilecticons on curnulative theorizing 说 sciolo- 
外. JnJ 开 EL Turner ed. THeory REFER in SOEDEry ， 

Turner 1 《ed ) 1989，Thapry Baoateiang 而 xiangy，Heverly Flills: 
Sage， 

Tunmer， 再 and Maryanski， 闪 ，1988 ，lS “Neofumctionalisttr” realiv fune- 
Lional ?GoCaeed 了 Ren 百 ，DD， 1 一 21 . 

anET， 1 0 1984 ，THe Conet Sciotateeet Thenries，Heverly Hill、: 
Sepe- 

刷 HEneT，[ and Ferger, 本 1198 和， socinlogical thenrjes growe7 Apaeri- 
3 JP OPy ，90,pD，607- 728. 

Wiams，R. ML ，Jr，1961，The sxiologieal thoory 可 aleott Parans In 
RMT，HBlack Te ，TRe Se 有 eppries TREE Tarhbondale and 
了 qdwardsyile: Southerm Jinois University Press，pp. 64 一 99. 

Wippler，R. ，ancl [Lindenberg，S，1987 ，Colecttwe phenomena and ralional 
fhoicc，m 由 和 lexander， 了 Cicsenm， 民 ，uneh，and ML. 」，Smnnelser 
fedej ， 了 Re RereragEecrr 于 D 开 ，Perkteny， Limiverstty of [afornia Press， 
1] 和 PP，133 一 2 ， 

Wonrhaeow， 有 198 有，Aeaniop cel Re Dr 忆 EraooerFums DT 


BEtrkeler， Unmiversity of California Press， 


革 1 3 


4 
由 森 斯 《4 社会 行动 的 结构 
住 关 国 社会 学 和 中 的 地 位 


在 美国 社会 学 学 会 1987 年 的 年 会 上 ,召开 了 纪 仍 《社会 行 
动 的 统 构 并 以 下 简称 k 绑 构 六 出 版 立 二 周年 的 会 议 , 这 个 纪 食 会 
咀 引 了 :大批 充满 兴趣 的 听众 ， 如 果 这 个 纪念 会 中 二 小 年 召 
寺 , 很 有 可 能 它 将 完全 被 4 结构 #》 本 身 的 框架 所 限制 . 发 方 人 将 
会 把 这 本 书 厂 做 是 综合 理论 中 的 一 种 实践 ,看 做 是 为 经 验 社 会 
学 提供 解释 性 民有 江 的 成 功 党 试 。 他 们 将 会 评价 和 白 1937 秆 它 出 
瞩 以 米 ,在 经 验 和 埋 论 方面 "进步 "的 程度 ,会 所 到 该 领 咸 “ 近 来 
的 发 展 ” :下 开刀 三 会 等 前 这 征 的 结论 (毅然 在 这 旦 ,那里 也 会 有 
普 重 的 分 皮 ) :在 它 贞 版 一 十 牛 后 ,出 项 了 重要 的 积累 利 痢 发 。 
换 句 话说 屎 结构? 在 姥 时 会 被 看 做 是 : :个 有 只 有 相对 共识 的 首创 
性 尝 树 中 的 基础: 其 至 卉 六 十 华 代 中 期 属 梅 》 仿 然 被 看 成 是 
由 其 斯 资 先 提出 的 框 棵 :一 种 理论 知识 积累 的 框架 ,而 具有 在 此 
杠 费 的 基础 上 ,才能 做 出 预 癌 ,并 把 它 和 社会 科学 家 随后 发 现 的 
经 验 项 实 ( 须 利 地 ?进行 比较 . 

二 j 此 相 皮 ,七 千年 代 本 ,这 样 : :个 纪念 会 根本 就 不 会 存在 。 
那 时 ,本 专业 正 卷 人 … 场 大 规模 的 排 翻 k 结 构 》 的 运动 中 。 人们 
当时 认为 ,这 样 做 就 能 把 本 专业 从 功能 主义 化 命 的 思想 影响 中 
解放 出 来 . 从 的 实 且 到 
管 也 是 一 种 共识 形态 的 克 献 , 旭 果 说 以 前 它 还 是 符合 经 验 现 空 
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的 避 型 ,那么 在 当时 , 它 已 被 广泛 地 认为 不 再 适合 于 大 多 数 的 经 
验 现 实 . 那些 镇 导 这 场 战 斗 的 理论 家 们 一 一 如 十 尔 德 纳 .加 芬 
殉 尔 , 布 信 时 .于 登 斯 .科林斯 等 坚信 必 结 构 # 中 清晰 前 述 的 理论 
古 计 会 科学 虑 该 并 可 能 将 会 安全 地 下 痉 的 东西 。 92 

然而 ,到 了 刀 十 年 代 末 期 ,我们 仍然 昌 谈 到 《结构 》, 并 用事 
实 上 是 在 纪念 它 。 定 各 4 结构 》 的 死 工 :确实 为 时 过 早 , 上 正如 宣告 
帕 和 斯 的 多 广 也 过 员 了 一 样 。 记 际 上 ,除了 上 输 贝 蕊 所 之 外 ,在 今 
日 的 欧美 ,很 可 能 没有 一 个 后 经 典 的 社会 学 理论 家 比 由 森 斯 更 
经 党 地 被 人 谈 起 ,尽管 这 种 谈论 比 六 十 午 代 末 的 谈论 肯定 要 更 
加 深思 熟 虑 .更 有 选择 性 。 妈 然 我 提 公 了 哈 员 己 斯 ,就 计 我 说 得 
清楚 - -点 。 如 果 不 理 解 帕 森 斯 的 著 镍 . 诽 能 够 时 白 哈 贝 己 斯 究 
蓝 访 了 什么 ? 最 近 十 年 中 , 啥 贝 马 斯 认定 , 帕 森 斯 不 仅 是 他 的 嵌 
格 尔 , 亨 且 是 他 的 李嘉图 ,如 果 他 的 批判 理论 想 归 和 出 发 翔 的 
酒 ,他 怡 恰 必 须 很 好 地 吸收 并 质疑 帕 森 斯 的 观点 。 

为 什么 现在 要 这 样 风 ? 为 什么 现存 估 然 要 这 样 ? 要 纪念 4 钻 
构 庆 一 一 以 森 斯 第 一 本 也 是 最 好 的 一 让 专著 -一 我 们 就 必须 回答 
这 些 问题 ， 第 一 :个 答案 相当 明显 :我 们 发 现 社会 学 家 f] 谈 论 的 经 
验 问 题 仍 然 利 《结构 ?中 首次 提出 的 问题 时 显 相关 ,这 种 关系 既 有 
和 年 性 的 .也 有 否定 性 的 。1987 年 专题 研讨 会 时 我 的 - -个 同伴 
和 将 纳 ,在 1988 生出 版 后 《证 会 打动 的 结构 $》 . 书 。 他 出 版 这 本 落 
作 并 不 是 偶然 的 , 它 标 志 着 特 纳 用 新 作 米 反对 他 所 认为 的 帕 森 斯 
分 析 行 动 的 方法 中 表现 出 的 一 元 论 偏 中。 呵 且 , 特 纳 坚 优 , 帆 森 
斯 1937 第 出 版 的 普 作 依然 很 有 名 ,这样 他 的 文字 游戏 就 会 马上 
得到 灌 庆 >。 在 加 芬 克 尔 的 黄 作 中 ,也 可 以 找到 同样 的 证 据 , 赤 明 
《结构 # 在 当代 仍然 很 有 影响 ， 加 芬 克 尔 也 是 我 在 美国 社会 学 学 
会 纪念 会 讲台 上 的 另 -- 位 供 们 .正如 他 (1988) 启 证明 的 ,如果 不 
理解 这 人 方法 举 是 从 与 帕 森 斯 早 斯 著作 的 对 话 中 发 展 而 来 的 ,就 
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不 能 理解 它 的 理论 意义 。 实 际 上 ,加 人 苍 赤 尔 仍 然 坚 持 , 为 了 正确 
理解 社会 秩序 的 微观 基础 ,我 们 必须 理解 为 什么 4 结构 ?对 它 的 解 
释 是 铺 雇 的。 在 本 章 的 稍 后 我 还 将 指骨 , 太 量 其 他 的 当代 普 作 继 
续 以 同样 的 方式 提出 和 证 实 他 们 的 观点 。 

但 足 , 则 藉 斯 的 早期 车 作 在 当代 仍然 具有 意义 还 有 更 为 重 
要 将 原因 ， 这 不 仅 央 为 它 仍然 是 重要 的 议题 ,而 且 与 4 结构 # 的 
时 期 社 念 有 关 。 同时 ,我 们 规 在 对 《 舌 构 3 的 影响 的 理解 也 更 为 
成 就 和 准确 。 有 了 这 些 后 经 验 主义 哲学 .历史 和 社会 学 的 武器 ， 
我 们 对 理论 化 的 理解 与 过 去 完全 不 同 。 我 们 不 再 倾向 于 认为 理 
论 是 用 来 实际 地 检 浏 经验 日 标的 ,这 些 甩 标 被 理所当然 地 看 做 
是 社会 现实 。 相反 ,我 们 现在 意识 到 ,理论 在 解释 对 每 的 同时 ， 
也 在 创造 对 色 中 扮演 了 重要 的 和 角色。 

在 两 次 把 4 结构 ?中 的 概念 等 同 上 社会 本 身 的 超越 阶段 之 
后 ,我 们 开始 问 意 , 止 是 《结构 ?本 身 帮助 发 明了 而 不 是 简单 地 发 
现 了 经 验 宇 宙 ,而 这 个 宇宙 , 正 是 战 后 社会 学 所 生活 的 .日 天 人 
二 至 今 仍 生活 于 其 中 的 宇宙 。 因 此 ,社会 学 并 没有 因为 反对 & 缚 
悔 ? 的 琉 先 假设 .概念 万 鱼 它 的 思想 所 史 而 逃离 《结构 》。 上 其 原因 
在 于 ,社会 学 全 今 所 做 的 大 部 分 工作 依然 处 于 同 -个 参照 性 杠 
采 之 中 ,而 在 这 个 框架 的 构成 中 ,结构 》 了 很 大 部分， 姐 果 
说 当代 社会 学 旺 种 语言 游戏 ,无 沦 它 有 多 少 理 性 和 科学 的 抱 
负 , 这 种 语言 最 重要 的 - 些 词汇 却 恰恰 息 4 结 构 》 所 给 予 的 。 

任 借 它 的 内 在 妃 草 和 外 在 的 所 想 影 响 《 结 构 》 在 构建 当代 
社会 学 的 基本 本 请 方面 起 了 重要 的 其 或 是 至 关 重 要 的 作用 。 正 
是 在 一 战 后 之 癌 的 这 一 时 期 ,当代 的 "现代 "社会 学 才 井 始 上 步 。 
4 绍 构 ?出 版 在 十 典 阶段 终结 与 战 后 之 间 的 空白 点 上 , 它 既 是 一 
个 分 水 岭 , 又 导 - 摩 淘 通 的 桥梁 。 它 以 丙种 不 同 的 方式 做 到 了 
这 点。 首先 ,通过 选择 和 解释 , 它 构 建 了 上 经典 的 遗产 , 著 基 随 
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斗 “ 三 木 斯 # 本 全 行 坟 的 区 竹 在 美国 社会 党 下 机 地 全 


后 的 理论 和 经 验 社会 学 者 要 借鉴 的 。、 其 次 , 它 把 "经 典 " 转换 成 
了 -- 套 特定 的 概念 化 的 词 计 ,这 套 问 汇 大 部 分 钙 今 仍然 有 效 。 
下 十 由 于 这 两 方 加 的 原因 属 构 # 珀 在 仍然 是 一 本 有 有 活力 的 重 
要 理论 痊 作 ， 其 实 , 它 本 寻 也 成 了 经 典 普 作 。. 

我 将 依次 指出 这 些 上 升 为 经 典 的 途径 。 我 将 从 把 以 前 的 理 
论 化 转换 成 新 的 , 展 终 无 所 不 在 的 理论 词汇 开始 。 这 种 以 前 的 
理论 化 必 结 构 ? 称 之 为 “经 典 性 ?理论 化 ， 帕 森 斯 在 4 结构 》 中 的 
目标 ,不 是 簿 单 地 详细 竹 述 一 一 无 论 是 历史 的 抑或 是 曾 释 学 
的 一 一 涂 东 二 . 韦 们 . 巾 再 托 利 马 葡 尔 的 “ 走 实 意 祥 ”“， 他 想 敌 的 
是 展示 但 们 已 确立 了 -个 新 的 概念 主题 ， 发 人 深思 的 是 ,在 他 
开 好 论述 这 些 作 硼 之 前 ,他 花 了 下 多 页 的 篇 幅 米 揭示 这 个 主 
是 .他 指出 了 以 下 一 后: 594 

1. 社 会 学 是 关上 秩序 问题 的 科学 ”由 森 斯 所 说 的 起 布 斯 的 
阿 题 可 以 这 样 来 理解 : 赵 什 么 使 社会 整合 在 一 起 ? 武力 还 是 其 
陡 ,抑或 是 者 者 是 ”这 两 者 者 是 对 基 些 价值 的 共同 售 泰 ， 租 在 
若 诈 的 例子 中 , 害 布 斯 的 问题 就 被 避免 了 . 

2. 对 秩序 问题 的 任何 解释 帮 包 括 对 行动 的 分 析 广 法。 如 单 
要 避免 蛋 布 斯 的 利 维 坦 ,那么 必须 保持 行动 的 基本 和 名册 ,也 即 由 
灰 斯 所 说 的 “ 叭 意志 论 "， 而 机 保持 这 -点 ,就 必须 计 行 动 的 解 
冬 性 ( 非 理 性 ) 特 点 .即行 动 者 为 意义 而 奋斗 为 大 家 所 接受 . 

3. 有 是 藉 斯 的 第 :点 把 他 的 前 两 点 结合 了 起 米 。 划 困 行 动 者 
为 丕 义 而 奋斗 ,他们 就 使 让 已 趋向 于 孝 些 提供 价值 祭 准 的 规范 ， 
由 于 这 些 价 值 标 准 得 到 了 共同 的 承认 ,它们 才 可 以 被 称 为 价值 。 
通过 价 征 的 内 在 化 ,它们 以 反 霍 布 斯 的 方式 解决 了 秘 序 的 问题 。 


中 有 有 头 计 会 科学 学 科 如 何 通过 话语 处 构 垂 米 的 分 析 ,参见 下 历 上 大 (1987b) 
这 种 语 请 是 有 关 灿 些 祥 剂 了 经 典 节 信 的 大 物 的 著 件 及 随后 的 阐释 的 
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帕 森 斯 继续 有 独创 性 地 .杰出 地 但 常常 也 是 十分 错误 地 表 
明 , 涂 尔 干 . 书 伯 .由 鳃 托 和 马鞭 尔 每 个 人 发 现 和 提倡 的 也 正 是 
这 几 点 。 

在 4 结构 》 册 有 晓 后 的 半 个 世纪 中 , 帆 森 斯 对 这 三 个 中 心 问题 
的 回答 成 为 经 验 和 理论 社会 学 中 二 个 最 主要 的 也 是 争议 最 多 的 
北 点 。 对 这 些 概 全 出 现 的 领域 ,也 划 所 谓 的 社会 学 史 米 说 ,这 些 
楼 个 与 占 旦 计 会 学 的 关系 是 重要 的 ,也 是 信人 岗 惑 的 、 关 于 这 
一 点 ,我 还 要 回 过关 求 进行 论 还 。 在 这 颗 , 我 首先 淡 谈 这 些 概念 
的 内 部 以 及 由 这 些 概念 本 身 所 产生 的 论点 。 

对 这 个 概念 主题 日 益 广 泛 的 -种 理解 足 必 结 榴 》 提 出 这 些 
观 总 的 方式 创造 了 两 种 重 餐 的 一 分 法 。 

其 :是 冲突 对 和 柑 序 。 帕 森 斯 在 所 写 # 结 构 $》 之 前 ,没有 这 种 
“ 神 突 理论 "的 洪水 儿 凑 。 当 然 ,确实 有 些 理论 家 强调 冲 窒 ,如 马 
抑 思 ;而 用 一 些 强调 秩序 与 共识 ,如 涂 尔 下 . 们 这 个 阿 题 从 林 以 
“ 某 尔 理论 "的 省 义 提 出 .尽管 实际 上 这 并 不 涉及 帕 森 斯 月 叱 如 
何 提 所 这 个 问题 ,但 在 他 的 主张 中 ,有 一 种 强 有 因 的 亚 文本 许可 
了 了 利用 秩序 与 共识 之 问 的 二 分 法 。 

五 十 年 代 全 六 十 年 代 之 问 , 达 伦 道夫 . 洛 上 伍德 , 雪 克 斯 、 占 
乐 德 纳 .米尔 斯 写 道 , 既 有 冲突 是 论 岂 有 秩序 组 沦 , 而 在 它们 二 
者 之 加 的 选择 将 四 证 宕 观 社 会 学 的 末 米 .名 按照 他 们 的 观点 ， 


而 尔 德 锁 (1960) 在 他 是 期 的 文章 中 .过 图 划 分 - 茶 微 各 的 恰 限 ,发 展 出 "二 
类 的 功能 主 站 "。 来 ,他 (19701} 及 用 了 优 统 的 界线 ， 江 克 伍德 的 发 展 理论 由 全 与 
之 相 世 ,他 最 由 的 苦 作 119563 中 , 强 有 方 地 上 类 兰 冲 医 与 秩 幸 之 问 的 一 分 法 过 二 简单 ， 
下 来 和 站 系 统 利 枉 会 整合 癌 忻 出 区 分 ,并 忆 种 更 为 网 训 .复杂 的 方 光 批评 了 贴 森 
斯 划 针 序 的 分析 这 实际 上 是 站 除了 帕 森 斯 有 忠 盎 普 作 的 基础 之 上 【 洗 克 机 德 ， 
19%41。 而 科 于 119561 则 指南 帕 森 斯 具 是 个 秩序 理论 家 ,他 计 为 一 种 吊 因 和 肯 的 功 
能 主 浆 能 馆 成 功 弛 解 央 社会 冲 罕 的 问题 { 具 体 参 见 科 宫 ,1967)， 
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二 辆 三 喇 红 全 行动 的 转 相 人 下 略 计 全 党 中 的 地 僻 


秩序 理论 完全 只 论 及 非 理性 的 行动 . 价 倩 与 均衡 ; 冲 宪 理 论 则 相 9 
到 ,强调 村 具 性 行动 .权力 和 无 序 . 后 : 代 的 宏观 社会 学 者, 如 
曼 .科林斯 . 带 里 和 斯 科 克 波 尔 所 阐发 的 宙 窗 和 "结构 "社会 学 ， 
承 力 求 建 立 在 这 种 反 办 意 志 论 和 反 文 化 的 基础 上 。 他 们 的 缩 论 
允许 争论 。 在 我 自己 的 著作 中 (19598a) ,我 主张 在 正在 消失 的 文 
化 和 主观 性 方面 ,这 些 理论 家 犯 了 严重 的 稍 误 。 在 这 方面 ,重要 
的 中 要 意识 钊 "结构 主 区 ?这 种 在 当代 宏观 社会 学 中 碳 统 治 地 位 
的 思想 ,其 源泉 就 直接 地 .辩证 肛 与 柏木 斯 1937 年 出 版 的 著 必 
《结构 # 在 行动 与 秩序 之 问 崩 立 了 二 分 法 、 尽 管 帕 森 斯 提出 
了 价值 内 在 化 的 观点 ,他 还 是 把 个 体 努 力 和 秩序 化 的 社会 结构 
权力 联系 起 米 了 。 他 的 批评 者 怀 绪 ,在 他 那里 ,是 否 还 存在 真正 
的 个 体 行 动 。 按 照 我 的 观点 , 肯 -次 地 ,这 绝 不 是 由 森 斯 的 真正 
日 的 。 那 些 想 保 留 阁 观 件 而 把 帕 森 斯 的 善 作 称 为 “行动 理 沦 ”的 
理论 家 们 并 不想 排除 个 体 行 动 本 身 。 当 然 , 用 这 种 方式 米 看 待 
《结构 ?仍然 很 有 可 能 ,而且 整整 一 代 的 微观 社会 学 家 就 是 这 公 
做 的 妆 对 布 鲁 默 . 霍 曼 斯 .早期 的 戈 大 曼 .后 期 的 加 芬 充 尔 、 
R. 特 纳 和 西 考 莱 尔 来 说 ,强调 个 体 的 、 偶 然 行动 的 惟 一 方式 就 
是 伍 价 值 的 影响 和 以 前 的 社会 结构 本 并 中 立 化 。 结 果 是 - -项 出 
色 的 研究 [ 作 , 它 详尽 地 曾 发 了 个 体 行 动 者 的 下 动 策略 .理性 和 


号 ”有 新 森 斯 的 行动 理论 和 他 的 微观 批评 者 问 他 的 宏观 冲 这 论 的 批评 者 之 
癌 的 对 话 的 深入 分析 ,和合 见 诗 会 学 二 二 齐 ; 一 成 贞 来 的 理论 发 展 打 亚 记 让 大 ， 
1987a)。 我 主张 , 祥 管 由 森 斯 著 帮 中 的 关键 性 问题 化 这 些 批评 部 分 各 具有 从 理性 ， 
也 使 他 们 担 供 的 反对 太 案 部 分 贞 具 有 进步 性 ,这 些 批 证 察 还 是 地 由 森 斯 当成 了 假想 
的 对 于 ,尾随 之 提出 了 各 热 -一 词 的 理论 ， 我 认为 .社会 学 论 以 后 的 进 纱 .必须 超越 
这 些 批评 家 和 帕 森 斯 本 身 ， 当 代 的 宏观 社会 学 理论 化 在 战 后 第 阶段 所 巩 的 , 正 是 
要 党 试 澳 展 出 新 的 综合 ! 几 亚 押 出 友 ,1988b) 。 
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解释 日 标 以 及 创造 结构 的 能 力 ， 这 项 研究 明确 地 吉明 了 整个 的 
经 验 领域 ,但 它 是 通过 把 社会 学 -分 为 二 做 到 这 一 点 的 。 因 为 
他 们 是 以 一 种 完全 不 同 的 方式 理解 4 缮 构 》 的 ,这 些 有 关 个 体 互 
动 的 研究 有 力 地 深化 .加 强 了 微观 一 宏观 的 区 分 。 当 然 ,在 目前 
情况 下 ,他们 是 得 误解 了 帆 森 斯 并 不 重 归 , 奶 果 没 有 《结构 》 的 杠 
架 , 他 们 就 不 会 以 这 样 的 方式 形成 任何 变革 性 的 观点 .3 

我 已 指出 ,当代 宕 观 和 微观 社会 学 的 理论 化 和 研究 方案 部 
产生 于 帕 森 斯 基础 性 著作 的 规范 。 这 种 二 分 法 一 “理论 化 让 是 
围绕 着 它 的 一 一 继续 去 激励 .去 因 拢 今日 新 的 理论 尝试 。 比 如 
说 ,文化 社会 学 这 个 新 的 子 学 科 就 是 在 这 个 过 程 中 确立 起 来 的 。 
如 果 这 个 领域 中 的 社会 学 家 想 要 强调 仙 然 行为 和 社会 冲突 ,他 
们 会 不 会 觉得 他 们 必须 放弃 对 二 价值 和 文化 结构 的 关注 呢 ? 遵 
循 这 个 已 确立 的 宏观 与 微观 社会 学 的 烦 具 争议 性 的 一 分 法 , 许 
多 人 主张 (如 斯 威 德 勒 ,1986) 放 弃 是 必须 的 ,而 旦 事实 确实 如 
此 。 

如 果 宏 观 和 微观 理论 化 之 间 错 误 的 “分 法 部 分 地 是 由 于 对 
由 森 斯 善 作 的 错误 彰 释 造成 的 ,那么 试 网 超越 它们 的 努力 也 就 


名 ”加 芬 友 尔 坚持 了 这 种 论点 (1988) , 主张 在 # 结 构 $ 中 , 帕 森 斯 短 视 了 “具体 
的 个 位 ,他 评价 社会 学 具 美 注 于 从 本 性 的 . 抽 萌 的 * 单 位 行动 "。 首 我 看 来 , 巾 春 斯 
十 张 的 尝 全 在 问 。 他 的 弄 点 是 , 当 * 其 体 的 "个 体 一 一 医 的 . 千 动 可 感 的 .下 可 措 回 的 
等 寺 - 一 作为 经 徐 分 析 的 论题 时 , 它 就 不 能 以 与 各 月 独立 的 .和 月 秘 的 个 体 相 等 同 的 
方式 来 设 般 而 乒 者 ,这 种 答 睛 独立 的 . 白 秘 的 个 体 . 就 是 由 森 斯 所 谓 的 分析 性 个 
体 ,只 在 这 个 村 是 他 所 要 壮 免 的 。 换 言 之, 帆 森 斯 采用 分 析 性 个 人 主 广 这 入 说 法 ， 
是 时 合 具 体 个 体 一 一 点 下 的 社会 行动 者 其 有 更 深 的 诺 度 。 扑 而 ,无 论 足 在 # 针 格 ?中 
偿 是 在 他 后 米 的 任何 黄 休 下 ,由 和 森 斯 都 从 本 考察 过 真 目 的 社会 行动 吝 行 动 的 方丈 。 
在 4 微观 一 安 观 之 链 叶 亚 用 咱 大 .1987; 亚 历 山 大 和 十 和 桨 ,1987; 亚历山大 ,1988c) 
书 的 序 五 和 文章 中 ,我 探讨 了 这 个 性 论 。 这 个 恬 论 给 四 范 训 尔 的 批评 某 些 任 让 . 提 
也 避 航 了 他 的 破坏 性 的 简 共 论 。 基于 加 身 刘 尔 著 作 具 向 于 简化 沦 的 这 和 人 探讨 , 驮 见 
业 历 山 友 [19878 ,第 238 一 80 页。 
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将 继续 依赖 于 对 帕 森 斯 创建 性 工作 的 批评 与 修正 。 在 反对 否认 
价值 的 中 心性 时 , 阿 切 尔 (1988) 为 文化 社会 学 所 构造 的 理论 框 
深 回 到 了 帕 森 斯 对 文化 与 社会 系统 所 做 的 根本 区 分 ,就 一 点 也 
不 令 人 奇怪 了 (参见 其 森 斯 卉 德 ,1986; 亚 历 山 天 .1984)。 

在 前 文 我 站 指出 , 相 森 斯 对 以 前 的 思想 的 概念 性 转换 并 不 
足 k 结 构 # 获 得 经 典 地 位 的 惟一 原因 。 另 一 个 原因 在 于 ,在 这 部 
请 和 闭 中 , 帕 森 斯 选择 并 前 释 了 后 来 成 为 社会 学 经 由 的 众 神 丑 中 
的 各 位 先贤 。 介 这 里 击 要 解释 的 是 , 帕 森 斯 并 没有 把 & 结 构 》 作 
为 一 种 辆 释 ,而 是 把 它 作为 -种 经 验 性 的 发 现 。 对 于 把 它 称 作 
一 神 痔 释 的 观点, 我 持 反 对 意见 : 帕 森 斯 对 经 典 理 论 家 的 描绘 是 
建构 性 的 ,并 不 足 发 现 人 性 的。 这样 ,他 对 这 些 还 论 家 的 理论 建构 
随 之 也 必须 被 解构 ， 

则 秋 斯 在 妃 此 书 之 前 ,至 少 在 说 英语 的 社会 学 界 中 ,这 些 作 
为 《 绽 均 # 的 主要 议题 的 理论 家 们 并 设 有 有 最 得 经 典 地 位 。 帕 森 斯 
给 了 他 们 这 种 地 位 ,并 以 -种 创造 尾 的 但 却 充 满 了 偶然 性 而 又 
上 遇 度 变化 的 方式 解 谈 了 他 们 。 社 会 科学 学 科 是 阐释 学 ,而 不 仅 
仅 基 发 现 性 的 事业 。 他 们 的 解释 性 .发 现 性 理论 植 根 上 对 关键 
文本 传统 的 理 艇 。 换 言 之 ,社会 科学 发 现 以 经 由 著作 为 文本 妈 
介 得 以 传承 、 随 之 而 来 的 论争 就 是 经 旦 大 物 是 谁 ,以 及 对 甚至 
最 只 经 验 性 的 社会 科学 领域 的 发 展 来 说 ,他 们 的 著作 有 什么 重 

在 4 结构 ?出 版 之 后 的 几 十 年 里 , 它 逐 渐 被 看 做 最 为 详尽 的 
社会 学 史 。 这 意味 着 什 何 其 他 版 本 的 社会 学 理论 和 研究 必须 挑 


史 臣 街 庄 为 祥 化 社会 尝 依 立 - -个 理论 框架 的 努 睛 明显 属于 第 二 种 方法 ， 因 
为 避 管 武林 诺 强 调 祥 化 结构 的 意 广 ,在 足 ,他 还 十 张 奸 移 与 过 生动 的 相对 自主 的 立 
化 模式 ! 雌 体 参 见 蕊 特 诺 ,1988 ,第 6 一 90 所 ， 
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蛾 它 的 阐释 性 观点 。 而 这 些 挑战 恰恰 是 自 六 十 年 代 中 期 以 来 一 
直 在 进行 的 (亚历山大 ,1987b)。 如 德里 达 所 说 ,这 场 战斗 不 仪 
针对 由 条 斯 文本 中 存在 的 东西 ,也 针对 那些 不 存在 的 东西 (参见 
第 六 章 )。 

在 战 后 立即 推 生 马克 思 主 义 的 社会 学 和 齐 美 东 的 社会 学 和 
得 很 困难 ,部 分 地 因为 4 缩 构 # 明 显 地 忽略 了 马克 思 和 开 美 尔 。 
理论 家 们 分 成 了 两 个 阵 萌 ,一边 是 占 水 德 纳 . 吉 登 斯 和 蒙特 林 ， 
玖 一 边 是 莱 文 . 沃 泵 赤 和 科 堵 但是, 他们 的 肝 的 部 在 于 通过 重 
新 确立 马克 思 利 齐 美 泵 的 经 典范 例 的 合法 性 而 使 实践 其 社会 党 
成 为 可 能 。 在 阁 马 克 思 和 齐 美 尔 的 著作 进行 前 释 的 光 长 的 几 十 
年 中 ,攻击 和 反攻 而- - 百 此 起 后 伏 (参见 第 右 章 )。 最 终 ,说 不 可 
能 把 他 们 排除 在 伏 神 肤 的 核心 之 外 就 足 辟 了。 比如 ,我 自己 关 
于 与 区 思 的 善 作 ( 亚 历 山大 ,1982) 就 是 从 这 个 “ 友 帕 森 斯 "的 前 
握 出 发 的 ,尽管 我 补充 了 我 所 认为 的 & 结 构 ? 的 核心 关注 点 ,从 而 
批评 了 马 充 思 的 成 熟 的 社会 学 。 

比 符 试 赤 服 4 结 构 # 中 不 存 正 的 观 愉 更 为 有 趣 的 , 则 是 对 已 
仔 在 的 观点 所 做 的 重新 闻 妊 .尽管 涂 尔 于 和 韦伯 在 他 们 自己 的 
民族 传统 中 已 失去 了 中 心地 位 , 帕 森 斯 还 是 在 学 科 的 意义 上 成 
巧 地 和 确立 了 他 们 在 社会 学 中 的 核心 地 位 。 帆 森 斯 后 来 的 挑战 者 
并 不 臣 村 求 拒 这些 理论 家 逐 出 万 神殿 ,而 是 要 重新 闻 释 他 们 。 
反 相 和 森 期 社会 学 的 侍 -个 上 要 理论 传统 部 通过 用 某 种 反 骨 森 斯 
的 方式 来 重新 解释 韦伯 和 涂 尔 干 ,并 以 此 来 证 实 白 己 ,其 至 那些 
彻底 拒绝 阐释 科学 合法 性 的 实证 主义 传统 也 不 例外 。 

一般 来 党 ,这 些 新 的 半 释 玫 现 为 没有 个 大 企图 的 解释 。 他 
们 追求 把 其 合法 性 确立 六 更 为 客观 "的 解释 之 上 ,而 不 是 葛 基 
于 被 不 同 的 理论 利益 所 虐 使 的 解释 之 上 。 他 们 通过 强 凋 台 已 更 
侣 于 新 的 文本 和 学 术 事实 的 积 , 以 及 更 合 于 兰 释 方法 论 的 发 
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展 来 做 到 这 -… 点 。 介 要 解 枸 这 些 前 释 性 的 讨论 并 不 捕 分 肉 难 。 
当 我 们 进行 解构 时 ,我 们 可 以 发 更 ,在 实证 主 尽 术语“ 中立 ?或 客 
观 的 意义 上 ,这些 阐释 既 不 荐 中 立 的 ,也 不 是 客观 的 。 实 际 上 ， 
他 们 离 这 些 理想 的 入 离 ,和 由 森 斯 自己 发 起 的 图 释 离 这 些 理想 
的 离 一 样 部 很 站 让 。 而 且 事 实 上 ,这 些 济 遇 经 盟 的 人 ,从 末 真 
正面 对 “经典 "本 二 ,他 们 自己 也 要 依靠 文本 的 媒介 ,而 这 个 文本 
就 是 析 森 斯 的 4 结构 

帕 森 斯 的 “韦伯 ”(1937 ,第 473 一 694 摧 ) 是 通过 杰出 的 选择 
性 解读 建构 起 来 的 。 永 位 被 认为 是 专 江 于 价值 的 ,他 的 《经 济 与 
社会 4 在 帕 森 斯 那里 只 得 到 了 章 举 的 对 待 。 帕 森 斯 更 进一步 认 
为 , 刷 伯 的 " 卡 时 斯 马 ” “合法 性 ?等 概念 与 涂 尔 干 善 作 中 的 * 神 
蔡 性 “和 "道德 权威 "等 概念 相 类 似 。 希 尔 斯 (1982) 后 来 的 宏观 98 
让 会 学 理论 方案 的 核心 就 是 这 些 有 趣 但 相当 牵强 的 观点 ,尽管 
他 对 刷 们 的 曾 释 不 比 帕 森 斯 本 人 有 更 多 的 文本 的 实体 化 。 臣 森 
斯 卉 德 继续 在 这 种 ”韦伯 派 ” 的 辩护 中 理论 化 ,主张 书 伯 著 作 中 
的 制度 诗 构 有 一 个 神圣 的 “ 卡 里 斯 马 "基础 !{ 艾 森 斯 塔 德 ,1968) 。 

木 违 克 斯 从 事 并 组 织 了 对 市 伯 更 具 策 略 和 强调 冲突 的 解 
谈 ， 认 为 本 迪克 斯 (1962) 的 韦伯 的 “思想 自传 "是 他 反 帆 森 斯 立 
场 的 一 个 大 纲 ，- 点 也 不 有 损 于 其 "思想 白 传 "的 伟大 。 后 来 ,多 
电 (1968) 挑 外 了 这 出 学 术 重 担 , 他 为 《经 济 与 社会 》 所 做 的 序言 
和 解释 标志 着 其 评注 的 顶点 。 科 本 斯 (1968) 早 期 的 政治 社会 学 
禹 基于 本 迪克 斯 和 史书 的 阐释 。 当 印第安 纳 的 - 帮 人 在 七 十 年 
代 牢 解构 帕 森 斯 化 的 韦伯 时 (科恩 等 ,1975) ,他 们 只 不 过 使 这 些 
主张 中 最 广泛 的 共识 定型 化 竖 了 。 

由 条 斯 (1937 ,第 301 一 450 页 ) 对 涂 尔 于 的 阐释 如 同 他 对 韦 
伯 的 解读 一 样 ,对 确立 战 后 社会 学 规范 的 功能 框 上 奥 上 分 重要 。 
对 这 和 神 前 释 的 挑战 有 两 种 形式 . 像 本 迪克 斯 (1971). 蒂 里 
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《1981) 和 科林斯 之 类 的 学 者 ,接受 了 帕 森 斯 描述 的 要 导 ,认为 诊 
尔 士 的 方法 对 任何 有 效 的 宏观 社会 学 都 是 致命 的 。 另 一 方面 ， 
像 占 尔 德 纳 (19$8) . 吉 登 斯 (19727 和 特 劳 艾 特 {1978) 这 样 的 前 
释 者 , 则 认为 由 森 斯 忽视 了 真正 的 .制度 性 的 诊 尔 十 ,他 们 认为 
涂 尔 十 接受 了 和 马克 轧 没 什么 两 样 的 唯物 主义 冲 罕 论 。 印 第 安 
纳 的 一 帮 人 ({ 滤 普 ,1973) 再 -次 代表 了 这 种 解 构 “ 帕 森 斯 化 "的 
涂 尔 王 的 冰释 的 项 点 。 

我 以 为 , 战 后 对 韦伯 和 涂 尔 千 的 前 释 是 -一 种 与 4 结构 ?人 声 
的 但 又 不 那么 低 声 的 对 话 。 如 果 我 说 得 不 错 , 那 就 不 应 对 近来 
重新 确立 宏观 社会 学 的 文化 方 而 的 努 妃 变 得 更 为 肯定 帕 森 斯 最 
初 的 论断 感到 吃惊 . 在 结构 冲突 理论 日 前 的 套 落 中 ,韦伯 具有 
不 同 的 性 质 。 近 来 德国 人 对 韦伯 的 亩 释 一 一 由 施 卢 赫 特 、 棕 克 
和 险 贝 蕊 斯 所 做 的 一 一 桨 诛 地 受益 于 帕 森 斯 ,不 仅仅 受益 于 他 
《结构 ?中 的 非 架 ,而 且 也 受益 于 他 后 来 勾勒 出 的 演进 史 。 现 在 
“晚期 涂 尔 王 "的 复兴 作为 文化 社会 学 的 -个 范例 (如 亚历山大 ， 
1988q) ,其 出 皮 点 也 是 基于 骨 森 斯 对 涂 尔 干 后 期 著作 中 日 益 增 
多 的 象征 方法 的 深 人 洞察 ， 例 如 科林斯 (1988) 就 非常 肯定 涂 尔 
王 隐 这 些 后 期 著作 ,并 有 条 件 地 赞同 了 由 森 斯 关于 由 涂 尔 十 所 
引发 的 政治 社会 学 中 的 - 些 关键 要 素 。 

# 社 会 行动 的 结构 ?是 一 十 世纪 社会 理论 中 真 让 具有 范式 性 
的 善人 之 一 。 溃 实 上 ,和 本 世纪 所 有 力图 创新 的 社会 思想 家 一 
样 , 巾 森 斯 是 带 善 一 种 时 代 的 危机 感 并 始 他 的 研究 的 。 怀 着 对 
十 妃 世 纪 那 种 陵 浅 的 .认为 思想 是 循序 其 进 的 理论 的 幻灭 之 感 ， 
他 怀疑 获 谨 的 实证 主义 意 尽 上 的 理性 ,也 怀疑 唯心 主义 幼稚 的 
有 有 机 论 的 形式 。 他 的 目标 是 在 一 个 更 具 实 在 论 色 彩 的 基础 上 确 
站 理性 的 可 能 性 . 贞 恩 斯 的 门 标 也 基本 相同 ,他 的 《就 业 . 利 筷 


性 “由 称 斯 61937 ,第 S 页 ! 写 道 各 种 各 样 的 个 人 主义 已 陷 人 越 来 翅 大 的 交火 
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:+ 炳 藉 斯 人 会 行 吉凶 菠 构 了 在 关 到 讶 会 党 中 的 地 亿 


利 货币 通 沦 3》 上 《结构 # 早 一 年 出 版 ,在 许多 方面 部 和 由 和 森 斯 的 彰 
作 上 上 分 相 人 做、 维特 要 斯 志 的 & 哲 学 研究 #》 也 基本 上 与 十 问 一 时 
期 ,他 从 非常 相似 的 视 攻 质 了 理性 旦 论 ,而 其 提出 的 习俗 化 半 
释 奉 代 物 则 显示 出 与 帕 森 斯 不 同 的 人 铀 看。 胡 塞 水 的 & 稍 卡尔 的 
污 思 录 : 现 象 学 导论 ?代表 了 两 次 大 战 之 间 另 一 种 分 析 理 性 的 方 
法 。 这 与 4 结 树 ?在 关键 的 方面 很 相像 ,尽管 在 其 他 方面 , 尼 也 明 
亚 邮 和 脊 离 了 绩 枚 放 所 有 这 些 巨 苦 都 从 为 ,只 更 放大 前 一 杠 
浊 一 一 唯物 主义 的 .个 人 主义 的 .唯心 主 闪 的 ,那么 自由 和 理性 
就 可 以 定理 论 化 地 解释 ,并 在 社会 上 得 以 维持 。 好 果 说 导致 这 
些 善 作 的 创造 的 焦 袁 已 经 减少 了 ,那么 , 它 也 雇 不 是 消失 了 。 他 
们 呼吁 一 种 新 的 社会 理论 ,直到 今天 ,这 还 是 二 分 有 意义 的 。 这 
也 是 社会 学 家 们 述 要 继续 去 阮 读 . 灶 美 阴森 斯 的 第 一 本 所 著 ,并 
与 之 妥 准 的 源 玉 所在. 100 


中 ,| 而 ! 理 性 的 第 色 .科学 知 记 的 地 位 …-… 光 受 凶 . 曾 骨 . 辐 而 三 的 让 击 .来 白 右 壹 
的 威胁 是 纳粹 庄 义 .一 “我 们 已 被 反对 智力 的 理论 所 在 喉 "; 而 左边 ,是 牙 产 主义 
一 一 “各 种 各 样 的 扩 会 主义 .集体 主义 的 ,有机体 的 埋 论 ” 。 


25 


站 lexander ]. 性 1982， 了 有 eporefie TO 3 CCTVY YL :了 Re 册 MiT- 
HE 六 Cssnetl 了 Ron: Ar CT TeEFeh ，Herkeley an [os Ange- 
jes，Umiversity of California PTess， 

一 一 19 年 ， 人 hree rnogdels of eulture angq soriety relations，tcwwatrl an analvsis 
可 古 ateteate，SeTrdogia Teory，3，pp 2590 一 314， 

一 一 1985 ，Habermas new critical thecry: jls ProntisG and probjerms。， 六 Pa- 
[本 了 7 站 三 YY 号， 一 2 

一 一 1， et TCD Try Me or War 站. 
New YorE: (Columbia LTniversily resn. 

一 一 1987b，Cn the centrality cf the classics，[ 站 《icens and [Tunact 
fd， Orie 了 Reory 了 egiy ，Stanford，Stanftrd LIniverslty Press， bp 
11 一 37. 

一 一 9 各 rr， 上 Ptipn Pd its enyjhontments nm  ， 癌 |exarter， 卫 ，Criessen ， 
民 、 wuneh，ad 阁 ，1， 妆 nelser【edsl Te WeroagEeern LE ，PBerkeley 
ng [Les Angeles LIJDiVersity FTC iorria Tess，p，28 区 一 318， 

一 一 1588a，Social SPUCIUTa an 人 ys DresubPOSiUons， 计 eologies ，empirical 
bates，Jn 上 旋 ， 上 eggder， ri 开间 
er Si ew YonrE Eurmhia TInivarsily Press，bb， | 一 -35. 

一 一 有 8， 站 Ph heoretigcal novement，[n AN Snmnelser ed. ) ， 了 Re 
号 和 DRY Oos Angeles， Sake，[ 有 ,77 一 101. 


一 一 1988， 阁 On CE HS 王 MTTDHIEFES TOrrturrts 人 Aero 呈 wnatest5 [New 


126 


YoOr 氏 Cothribia JWwersily bress。 

总 jexartder，， 避 . ，anaqd 【csactt， 了 9087 了，EPrornm terluctkar io Unage， the 
Iong view 可 The maicro-macro jnk，]nJC 上 exander el 直 . ， 了 Je Arrrr 
rr 了 PR，Herkeleyr，Uiniwersity of Californla Bress，tbbpb，1 一 44. 

疝 feicr， Rd 了 98 有 ， Ceare ne 屿 pericy ton Carntridpge LIniwersicy 
Press. 

Bendix， 及 ，1962， 风 和 Fr 有 ep， 二 ww TDrE Tuerayv， 

一 一 1971，Tao sectoleagieal ttaqditions，] 民 ，、EBendix anq 三，ROth， 避 再 CU- 
站 下 丰 CC Te 着 曾 : 5 0 AT Weper ，JHerkelev and [nge- 
]es: 下 Jniwetsity of 辐 1iforia Poss，Db 2582 一 98 . 

[hena， .IIaxelrigg. | . 开 , ，and Poper， 克 1975，De-Farscrizine Wreberl 有 
eri1He 二 Parson s iiLCrpietation of opPers sclology， 几 Perpierr aocTedor- 
PC ee 二 和，bhb，a22o 一 41. 

《mirts， 民 ，1968， 疝 enrmparative approach to glitical sociology，in 民 . 
Benaqdix et 刘 ，Sate erat wzety，REerkeley 何 辐 16 几 Hgclesy ULniverslty 时 
alifernia Press，Ppp、 > 一 让 7 . 

一 一 488，The confhet teadition in Durkheimian Socioiogy，01 .人 上 lexan- 
der fed ，TDarERE 了 PSociofogy CH Se ，Momw York: Cam- 
bridsge Uniswersity Press。pp、，107 一 28. 

LODSET，]，]1936 ， 了 Re Fri TO Pr APw YYnrk FTeoe Press. 

一 一 1507，Inirorjucter jn oser，[COrzEHEs ie Sty 六 Gociet 
{ 7 下 二 Ew TDrki Free Press，Phrmn 1 一 1， 

Fisestadt，S 1968 【ed ，AT eer 0 CERarznrie cad Pastion 
jar Licago: LUTiversity 【hicngo Treess. 

一 1086， Cure anqd seial stTactutt revisiled，Jnferoaafioaed Swingony，1， 
PD。，27 人 一 了 2 人 

ariinkel，T，1988，Evidenee for local produced，naturally aceountabe 
Phenpnaena 过 orqer，logie ，reason，Tmeaniil 电 ，mecthod，Etc. ，in sand as 可 


Lhe essential qutjdity of inacortal ordinary Society TY， al anmnoure- 


127 


Mient ef Studies ROSE TPReoryy 日 no 1)，D 103 一 9 

(iiddens， 贞 .1972 ，fapiapsrn and feiern Go TPRheoru， London: 人 (armn- 
bridge [JTJniversity 也 ress. 

Couldner， 和 上， 958，Jntroduction，Ja 己 ，TDorkheir Sciatspy me ar- 
0 elow Springs， 《hioy 和 ntiioch，bhbp。v -XIX， 

一 一 15960，] he nonn DTeolbrotty， 有 Per KNEE Re ， 了 9， 
]61 一 7 各. 

一 一 拘 肌 ，JTRe fn Pi FF 全 Et Oodnay Jew York: 上 qinnox， 

LocKwex 对 ， 癌 ，195 折 ， 全 We temarks on“1he social System ”Jarnaay 
Dripgy， 了 ，pp，1 权 一 -46. 

一 一 的 64，Soci 引 JIntegratiorl and systenm integration，JIn 全 . 攻 .2Zmilscehen and 
到. Hirsehtedsi ， 开 rr 7 CH Tanpe，PBeston Littte，HRrown， 
PTD. 244 一 3 

Patrsons，T，]1537， 耳 商 e SiPriiczae 站 六 ca om [ev York， Free Press， 

Rb， 蜀 ，1973，(Classic nn Tassic: arsons interpretation of [urkkheitrl. 
且 PaeraH Oripiogrteatl Raert 省 399 一 415， 

了 RDotb，t，1968，introqduction。， jn 与，Reth and 妆 ，Wittich fed) ，Max 友 e- 
ber，Economay red Sity Necw YorE:， Bedminster Press，pD XXXiT 一 cx， 

siull， 亡 ，1983，The Practical groundweork ao critical theory，bringing bar- 
sons to Habermas 【and vice versay，Jn 1 ，， 由 lexander 【ed. AiepPanr- 
ES Hewveriy Hils av Lorvjor， Sapge，ph，21 一 50， 

SS， 瑟 ，1982 ， 了 Te (CGOn5EEEon 0F Et Chicago: [Jniversity nf Chicapo 
Tess. 

Sowidler， 入 1986 ，(Cblture in aetion， 册 Paeriran Sciodosiretl 民 eutere ，S1， 
PE 之 了 73 一 总 和 

_TiHy， (1981，Lseles Durkhein ln 人 Tily，As Soriogogy Reets Fatrry， 
INew York: Acadeniic Press，pp，0 一 108. 

TaugSott，M 的 天 【et 1 Eraiie Dergpetn ro Jsttaitipndt natsiy， 
(hicakp: 1Ltniversity 二 Chicagy Press. 


128 


Turmer，]，1988，Te Serartare OF Sial Tateracpon ，Stanford: Stanford 
LIaivetrstty Pross， 
Wruthnuw，R 1988，Aqeerritnp dral Worag Dreipr， Perkeley antd ]os Angeles: 


LJnjversity 人 人 armnia Press， 


129 


5 
“形式 社会 学 "并 非 多 维度 的 ， 
凰 森 斯 有 关 齐 美 尔 的 片断 "解码 " 


在 任何 在 关 社 会 学 经 典 的 争论 中 ,致力 于 对 帆 森 斯 的 冰 炎 
头 要 涉及 到 当代 社会 的 性 质 。 尽 管 睛 定 荐 文本 的 而 不 旦 经 验 
的 ,在 社会 学 发 展 中 ,这 种 普 电 性 话语 的 重要 性 不 亚 于 癸 究 方案 
(人 参见 第 - 章 )。 换 言 之 ,文本 的 论争 是 发 展 社会 学 理 论 的 主要 
方式 。 

任 经 历 多 件 常 常 是 极 庶 箱 册 的 前 释 之 后 一 一 既 有 米 折 朋友 
的 密 有 来 目 栈 上 的 一 一 第 一 流 的 帕 杀 斯 研究 正在 出 现 ,它们 本 
吴 就 是 靖 释 理论 的 贞 献 ! 堆 尔 顿 和 特 纳 ,1986; 罗伯特 森 和 特 纳 ， 
1991; 沃 妃 ,1989; 温 策 朱 ,1990)。 长 和 久 以 来 ,大 们 一 和 在 池 找 的 
昌 森 斯 于 期 于 稿 人 社会 行动 的 结构 ?中 “和 技 拓 的 片断 " 屎 乔治 . 齐 
美 尔 和 费迪南德 - 腾 尼 斯 :社会 关系 利 行动 的 因素 》, 终 于 在 《 社 
会 学 原理 上 发 表 了 ,这 为 我 们 担 供 了结 床 早期 阶段 展 为 持久 的 
一 场 论 争 的 机 会 ,而 且 可 以 补充 近来 的 研究 丁 作 。 

估 所 周知 ,由 和 森 斯 并 不 满足 于 他 在 结构》 中 发 展 出 的 理 
论 一 一 行动 理论 ” , 候 仅 在 话语 的 或 分 析 的 或 阐释 尝 的 领域 具 
有 有 合法 地 位 ,他 也 致力 于 提供 他 所 撒 终 的 “经 验 性 证 据 ”- 他 主 
张 , 当 时报 伟大 的 社会 科学 家 们 的 理论 都 “统一 "在 同样 的 行动 
机率 上 - 这 个 奴 心 勒 过 的 历史 性 主张 为 由 森 斯 的 批评 家 们 敞开 
了 大 门 。 他 们 只 要 证 明 ,在 帕 森 斯 所 探讨 的 理论 家 之 外 ,也 有 伟 
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5 “有 影 筷 性 会 车 下 非 区 多 度 的 :条 霖 饭 在 赤 痢 其 守 的 片 其 “有 骤 簿 - 


天 的 理论 家 ,其 苦 作 并 浅 有 有 统 .- 在 他 展示 的 分 析 归 泰 上 如 可 以 104 
了 ,名 -个 罕 出 的 挑战 其 经 典 地 位 的 人 就 是 马克 思 , 不 过 他 和 
明 森 斯 1937 年 的 著作 中 高 度 评价 的 思想 家 一 一 书 伯 . 涤 尔 于 、 
马 歌 和 尔 和 由 备 托 一 一 并 不 属于 同 -- 代 大 。 更 好 的 候选 人 则 是 齐 
美 尔 。 他 也 是 同一 时 代 一 位 伟大 的 理论 家 ,但 他 被 让 滤 了 这 
正 是 我 们 研究 的 起 点 。 、 

从 五 十 年 代 开 始 ，- 直 到 现在 , 帕 森 斯 理论 的 批评 家 认为 ， 
遗漏 齐 美 尔 实 际 上 意义 重大 。 他 们 主张 , 许 美 尔 在 《结构 》$》 中 的 
缺席 ,使 提 和 森 期 了 世纪 之 区 的 - * 场 重要 的 思想 运动 丽 绝 着 米 ,而 
这 场 运动 于 是 他 综合 的 目标 。 由 于 帕 森 斯 的 著作 中 激 有 包括 齐 
美沙 ,在 很 多 方面 , 像 章 美 尔 所 揭 小 的 许多 重要 因 囊 ,比如 社会 
的 结 梅 和 物质 方面 ,冲突 , 黎 换 和 层级 的 寺 象 ,以 及 具体 化 帮 至 
与 社会 结构 和 社会 变迁 相关 的 互动 等 方面 ,他 就 不 能 展开 讨论 
或 至 少 谈论 得 不 太 正 确 ， 革 文 (1980; 比较 亚历山大 ,1989) 就 是 
这 种 主 全 最 著名 的 曾 释 者 ,而 科 塞 (1956) 影 响 极 大 的 他 | 会 冲突 
的 功能 # 也 基于 类 似 的 基础 。 本 迪克 斯 和 话 尔 志 以 前 翻译 了 齐 
于 尔 的 文章 4 冲突 和 群体 联系 网 ?(1955) ,他 们 的 译本 也 有 机 同 
的 基础 , 队 了 汪 文 ,对 科 塞 . 沃 尔 夫 和 让 迪克 斯 来 说 , 齐 美 尔 为 新 
产生 的 " 冲 帘 理论 "提供 了 一 个 非 马 克 思 主义 的 版 本 ,这 是 五 十 
年 代 对 帕 森 斯 思想 的 第 - -个 挑战 。 他 们 确信 , 齐 美 尔 的 冲 帘 理 
沦 可 以 些 代 达 伦 道夫 .洛克 伍德 和 雷 克 斯 的 新 马克 思 主 义 的 冲 
宽 理 论 ， 

这 村 至 尖 齐 无 尔 "的 重 本 性 的 公案 在 假设 中 探讨 了 三 十 多 


个 提 们 当 寺 由 同 以 证 时 帆 森 斯 所 探讨 的 :位 理论 家 实际 上 奸 末 藻 半 统一。 
这 也 丧 实 是 滤 普 和 他 的 阿 事 在 七 十 年代 向 帆 春 其 发 起 的 -种 最 发 机 械 的 挑战 的 第 
略 ,此 日 标 是 解 树 由 尊 斯 化 的 韦伯 和 注水 于 。 
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年 ,这 类 讨论 在 社会 思想 史上 还 有 很 儿 。 有 时 候 , 则 条 斯 的 批评 
普 认 为 他 不 知道 齐 美 尔 , 有 时 候 他 们 又 认为 巾 森 斯 害怕 提 到 齐 
美 尔 ,因为 那样 做 会 让 明 他 早期 的 理论 错 误 的 ， 但 是 , 接 下 来 
发 二 了 非 同 寻常 的 事情 。 现 看 我 们 可 以 了 解 到 帕 森 斯 究竟 如 何 
看 待 齐 美 尔 , 而且 帕 森 斯 的 思考 已 经 十 分 接近 出 版 的 形式 了 。 
当然 ,手稿 的 存在 如 果 不 是 一 劳 水 逸 地 解决 了 "于 失 济 美 尔 "的 
重要 性 的 讨论 的 话 , 它 也 使 我 们 能 够 更 为 现 实地 检验 这 些 主 张 。 

首先 ,我 指出 这 些 批评 的 … 个 特点 : 乓 管 是 由 条 斯 开 《 缩 
构 # 中 的 探讨 的 批评 者 们 和 肯 先 发 难 的 ,但 这 些 批评 者 们 自己 却 接 
受 了 那 种 赵 癌 统一 的 经 验 主 义 认 识 论 , 而 这 也 许 是 这 本 巨著 最 
大 的 弱点 (亚历山大 ,1989)。 实 际 上 ,他 们 认为 ,如 果 把 齐 美 尔 
包括 进来 ,由 森 斯 的 材料 库 就 会 完全 不 同 ， 新 的 材料 将 会 收 宣 
由 和 森 困 的 归纳 ,从 谭 产 生 新 的 理 沦 。 这 种 主张 其 实 默认 了 帕 森 
斯 的 自我 表 日 :他 正厅 进行 的 是 经 验 实践 而 不 是 阐释 学 实践 。 
芮 多 , 它 假定 帕 森 斯 在 写作 《结构 # 之 前 ,头脑 中 至 少 还 没有 “ 行 
动 理论 的 轮廓 。 其 次 , 它 假 定 “ 齐 美 尔 "作为 一 个 对 象 ,其 理论 
意 肖 对 观察 或 前 释 来 说 都 是 明确 的 . 

手稿 片断 的 发 表 表明 这 些 假设 都 是 错误 的 。 奶 时 帕 森 斯 把 
齐 美 尔 纳 人 了 他 雄心 勃勃 的 阐释 中 ,他 的 理论 并 不 会 发 牛 变化 。 
内 为 粕 森 斯 并 没有 忽略 齐 黄泉 ,他 根本 轨 不 同意 齐 美 尔 的 观点 。 
这 就 是 他 把 齐 关 尔 排除 在 《 钳 构 ?之 外 的 原因 。 帆 森 斯 坚信 ,只 
有 以 正确 的 方式 "统一 ”的 理论 才能 被 包括 进来 ,从 而 纽 织 成 统 
一 的 竹 述 。 这 是 一 个 超越 前 释 之 上 的 信念 问题 。 其 实 ,在 本 音 
的 结尾 我 将 指出 ,通过 不 同 的 痢 释 , 齐 美 尔 可 以 很 容易 被 帆 森 斯 
统一 的 人 麻 麻 成 粉末 。 

原 全 性 的 理论 家 写作 和 思考 的 时 候 会 使 用 他 们 蝗 己 发 明 的 
符号 ， 旭 有 不 熟悉 他 们 的 著作 ,这 些 著 作 简直 就 像 神秘 的 天 睛 。 
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s “ 展 焉 社会 学 "下 砷 区 维度 的 :让 略 斯 看 美工 甘 条 的 片断 "解码 


帕 森 斯 不 仅 发 明 耻 这 的 代 更 ,而且 作为 大 生 的 体系 性 妃 想 家 ， 
他 有 -种 po . 莫 的 倾 疝 ,要 在 介 中 用 去 面 客观 的 因素 来 揭示 他 
的 曲 论 趣味 ， 在 这 种 情 次 下 , 代 伍 可 能 直达 了 他 日 已 不 慑 说 出 
的 章 涌 与 间断 。 

帆 森 斯 有 关 许 关 尔 的 片断 弥 温 若 这 种 盆 装 的 客观 化 策略 。 
国 此 , 帕 森 斯 在 上 去 把 大 部 分 的 精力 花 在 了 和 齐 美 尔 相 对 不 太 重 
视 的 领域 , 面 忽视 了 并 美 尔 理论 主题 中 最 好 的 靶子 .由 森 斯 的 
理论 基调 含糊 上 而 中 庸 ,他 本 大 则 隐藏 在 他 的 代 开 之 后 。 但 是 , 嫩 
未 我 们 星 解 他 的 请 言 就 会 此 现 , 由 和 森 斯 所 传达 的 信和 避 实际 上 已 
经 指出 , 齐 甘 水 犯 了 最 根本 的 理论 铺 诬 ， 

虹 和 森 斯 对 齐 美 尔 形 式 社会 学 的 批评 ,看 上 去 瞄准 的 是 孝 些 
有 关 科 学 方法 论 和 维持 学 科 界 限 这 类 抽象 的 .相对 较为 局 限 的 
论题 .他 汰 为 齐 美 尔 误 解 了 科学 中 * 罕 变 论 ? 的 性 质 . 衬 由 于 这 
种 链 误 , 齐 美 尔 不 能 发 展 出 解释 性 理论 ,并 随 之 导致 形式 社会 学 106 
仅仅 是 一 种 描述 。 由 于 这 些 诛 因 , 齐 美 尔 的 理论 不 能 帮助 社会 
学 司 其 他 社会 科学 相 抗 衡 ， - 

这 些 主张 是 形式 主义 的 而 不 是 实 反 性 的 ,而 且 它 们 也 有 一 
定 的 倾 问 性 。 我 们 将 会 看 到 ,在 某 些 地 方 , 帕 森 斯 本 人 也 承认 了 
齐 美 尔 "形式 "的 帘 变 性 ,这 种 性 质 在 解释 的 意义 上 达到 了 一 种 
新 的 因果 关系 的 水 平 ， 由 于 形式 社会 学 是 以 这 种 方式 建构 的 ， 
因此 它 儿 了 乎 不 可 能 仅 仪 是 -种 描述 。 更 进一步 地 ,虽然 帕 森 斯 
通过 与 自然 科学 实践 相 类 比 米 使 社会 学 人 台 法 化 的 尝试 极其 精 
伊 , 但 对 我 们 今天 米 洲 , 它 已 完全 落伍 了 。 他 尝试 以 这 种 类 比 为 
基础 ,来 提 卫 该 领域 独特 的 科学 地 位 则 更 是 不 合 时 宜 的 。 

哇 然 这 些 有 关 科 学 和 社会 学 的 话 诸 本 身 并 不 令 人 信服 ,但 


也 所 有 对 帕 林 斯 的 引用 均 出 月 帕 栖 斯 论 齐 关东 的 充 章 {1993)。 


133 


107 


在 由 栖 斯 早期 著作 中 发 展 形成 的 那 套 复杂 代码 里 ,它们 却 是 重 
要 的 因素 。 它 们 后 焉 措 允 暗 未 着 由 条 斯 对 齐 美 有 泵 形式 社会 所 持 
的 更 为 根本 的 .实质 性 的 有 所 保 曾 的 态度 : 

在 相 杰 斯 的 代码 中 ,六 法 论 和 理论 .形式 和 内 容 方面 的 论题 
十 小 心 避 村 地 斤 绕 在 一 起 的 ,这 种 鲁 绕 的 方式 可 以 用 帕 森 斯 在 
《结构 # 中 使 用 的 一 些 词汇 很 好 地 展示 出 来 这 是 一 些 他 用 来 总 
结 他 不 喜 鸡 的 埋 论 对 手 的 词 沪 沁 后 实证 主 兴 的 芭 利 主义 ?”。 正 
如 霹 词 的 弓 合 所 暗示 的 , 帕 森 斯 把 实证 主义 看 成 是 行动 和 物 序 
的 个 人 正 交 和 理性 主 六 耸 析 方 法 的 必要 组 成 部 分 , 历 这 种 方法 
下 是 他 与 之 论战 的 。 至 于 实证 主义 , 帕 森 斯 坚信 , 它 诱 使 理论 家 
接受 表面 现象, 而 不 能 根据 他 们 自己 的 理论 优先 的 原则 ,重新 分 
本 性 地 建构 那些 理论 原因 。 正 是 这 种 在 分 析 性 的 重新 建构 方面 
的 失 记 ,导致 人 们 接受 理性 主义 的 个 人 主义 ,而 功利 十 儿 下 是 基 
于 这 种 个 人 主义 之 上 -。 

在 观察 利 理论 建构 的 关系 上 , 帆 森 斯 采取 了 不 太 有 有 反映 性 
的 经 验 主义 观点 来 反对 个 体 主 义 社会 理论 ,认为 理论 家 不 应 被 
外 表 所 这 惑 ,而 相信 “上 体 的 "或 "经 验 的 "行动 前 在 分 析 意 义 上 
才 是 事实 上 的 个 体 。 确 切 地 岗 , 经 验 性 个 体 必 须 被 理解 为 在 侦 
然 行动 和 人 格 压 面 寺 其 有 突变 性 的 社会 建构 ,这 种 建构 贴 是 由 
社会 价值 内 紊 提供 的 基 在 所 构成 的 。 帕 森 斯 也 以 同样 的 方式 反 
对 理性 主义 理论 。 像 经 济 交 换 这 种 行动 ,如 果 看 上 去 完全 是 功 
利 主 久 的 ,这 仅仅 旦 因为 理论 家 以 经 验 主 义 的 方式 从 外 部 来 看 
行 它们 。 如 果 以 更 具 分 析 性 的 观点 来 看 ,每 一 个 “单位 行动 "都 
由 许多 不 同 的 因素 构成 ,其 中 不 仅仅 是 理性 因素 。 规 范 .价值 、 
工具 ,目的 和 败 方 这 些 国 素 部 是 存在 的 ,此 外 还 包括 彼此 之 间 的 
张 方 以 及 各 本 物理 和 非 物 理 环 境 之 阳 的 张力 。 

由 森 斯 提出 这 些 批评 的 口 的 很 明显 , 弥 是 要 建构 :种 更 科 
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学 . 实 让 主义 色彩 不 太 强 的 人 文 研 究 , 其 成 果 当 然 也 能 帮 动 社会 
学 抵御 经 济 帝 周 主 浆 。 而 在 更 深 的 层次 上 , 财 样 二 分 时 显 的 是 ， 
他 使 用 这 些 方法 论 的 证 据 ,就 像 他 使 用 内 史 的 让 据 一 样 , 足 要 构 
锁 一 个 研 客 个 案 来 反对 理性 主义 .唯物 主义 和 个 人 主义 的 思想 。 
这 者 是 他 出 于 更 为 实 厦 性 和 预先 段 设 的 原 央 所 要 反对 的 思想 ， 
用 分 析 性 的 术语 来 说 , 相 秋 斯 并 不 相信 在 那个 时 代 县 支配 地 位 
的 理论 对 客观 与 让 赣 , 个 体 与 集体 共 本 上 | 一 分 的 看 法 ,虽然 他 也 
孙 认 存在 在 强 有 态 的 社会 力量 推动 着 这 些 术 语 的 经 验 性 指 代 物 
进一步 分 离 ， 芷 规范 领域 中 ,由 森 斯 还 机 信 ,理性 主义 .唯物 主 
义 和 个 人 主义 理论 扮演 了 了 危险 的 社会 前 色 , 它 们 不 仅 前 弱 了 社 
会 理论 ,而 及 还 前 绕 了 工业 社会 本 丹 的 学 习 能 力 和 思考 反省 的 
能 姓 ， 

换 癌 之 , 节 终 一 切 都 很 清楚 ,在 帕 森 斯 的 理论 代码 中 , 六 法 
论 和 学 : 科 的 论题 起 能 指 而 不 是 所 指 。 类 伏地 (有 时 并 不 是 全 处 
有 逻 和 民 地 ) ,它们 也 与 令 大 信服 的 实质 性 论题 和 终极 价值 相关 
职 ,由 和 森 斯 和 他 的 对 于 争论 的 术语 是 理论 .社会 和 意识 形态 方面 
的 .对 他 及 说 ,综合 性 的 社会 理论 不 仅 是 创造 -个 更 具 整 侣 性 
的 社会 党 的 手段 ,也 是 创造 一 个 更 共 整 台 性 的 社会 的 手段 。 

这 样 , 关 于 帕 森 斯 双 章 美 尔 的 批判 ,我们 就 不 仅 公 要 从 这 些 
批评 性 意见 内 部 获得 信息 ,而且 要 根据 它们 在 帕 森 斯 的 拒 符 三 
中 的 象征 性 所 指 来 埋 解 。 当 我 们 这 样 做 时 ,我们 意识 到 ,由 森 斯 
之 所 以 及 对 齐 美 尔 的 方法 论 俱 设 和 理论 建构 的 方法 ,是 因为 他 
相合 它们 旦 实质 性 约定 的 源泉 ,而 这 些 约 定 和 他 整个 时 期 著作 
一 直 在 批评 的 干 分 机 杖 ， 实 际 上 , 帕 森 斯 对 韦伯 的 方法 也有 非 
种 类 似 的 批评 (主要 指 这 个 片断 中 的 )， 因 为 尽管 由 森 斯 对 “其 
他 "伟大 的 德国 社会 学 家 深 怀 敬意 ,他 还 是 放弃 了 囊 伯 夫 代 福 会 
理论 中 的 客观 化 和 1 其 性 档 素 。 帕 森 斯 不 仅 把 这 些 要 素 上 淹 到 
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108 it 而 晶 革 潮 刘 了 方法 论 论 是 ,其 
升 到 了 韦 们 在 其 解释 性 建 榴 单 位 中 所 使 用 的 “ 燃 型 "而 不 是 
-人 的 概念 ! 参 见 帕 森 斯 ,1947 ,第 22 一 29 ,58 一 60 贞 )。 他 
指责 韦伯 是 描述 性 地 总 考 而 不 是 分 析 性 地 思考 ,韦伯 天 才 的 历 
中 齐 识 具 有 有 按照 非 经 验 性 的 指 代 物 -一 行动 变 电 一 来 改造 
才 有 可 能 保留 下 来 ,而 这 种 行动 变量 就 存在 韦 组 成 H 常 生活 的 
可 多 的 互动 单位 的 类 型 化 之 下 - 从 实质 上 上 讲 , 帕 森 斯 所 反对 的 
臣 韦 们 头 于 现代 社会 是 个 “ 铁 和 " 的 概念 ,但 他 只 从 形式 的 角度 
来 解释 这 个 问题 ,认为 这 是 韦伯 的 方法 论 错 误 的 结果 ,是 他 对 社 
会 学 理论 建构 的 误解 所 导 化 的， 

在 这 个 于 蔽 片断 中 , 蚁 森 斯 在 探讨 草 美 尔 著作 的 开始 部 分 ， 
上 其实 承认 了 上 其 形式 探索 确实 包含 着 从 * 有 具体 的 存在 "也 即 仅仅 是 
经 验 性 的 象 而 来 的 抽象 。 但 他 接 关 论 让 道 , 这 些 早期 的 讨论 
并 不 旦 真正 抽象 的 ， 全 
析 的 。 本 时 出 “上 共 悚 行动 的 种 淆 ” 
的 概念 天 这 种 方法 ,由 和 森 斯 和 它 如 蝇 了 经 济 学 . 收 
治学 . 福 人 学 届 及 芝 才 和 令 大 之 间 凶 全 全 人 We 

得 是 我 们 现在 知道 ,其 实 帕 森 斯 早 就 认识 到 了 ,这 并 不 是 
美 尔 形式 社会 学 的 导 趣 所 齐 。 齐 美 尔 的 月 的 实际 上 是 和 
学 创造 成 “种 后 实 质 性 的 路 学 科 方法 来 避 鲍 学 科 问 的 冲突 。 然 
而 , 当 相 秋 斯 真 接 党 子 放 美 尔 著作 的 实际 要 导 时 ,他 也 坚持 用 
同样 的 符号 化 术 诸 来 各 述 他 的 批评 。 

由 森 斯 规 在 承认 , 齐 美 钞 形式 社会 的 对 和 象 ， 社 会 关系 ”， 
实际 上 确实 意味 着 窗 变 性 ,而 "形式 * 则 似乎 与 他 自己 柑 出 的 社 
会 竺 理论 前 分 本 重心 有 许多 一 致 的 地 方 。 但 是 他 还 足 从 这 种 和 车 
者 起 来 当 罕见 的 批评 转向 了 对 它 的 放弃 。 由 森 斯 指责 齐 美 尔 
的 形式 "不 是 别 的 …… 只 是 社会 关系 的 结构 方面 "、 他 接 善 声 
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称 , 申 于 突变 性 的 存在 ,结构 只 有 通过 其 各 部 分 来 解释 ,因为 结 
构 本 身 并 不 构成 因果 关系 ,它们 不 能 发 挥 独 立 变 基 的 作用 或 为 
“解释 理论 "提供 基础 。 帕 森 斯 把 齐 美 尔 的 形式 结 梅 比 作 瀑布 ， 
认为 "没有 哪个 科学 家 会 把 [这 样 的 ] 形 式 看 成 独立 的 要 素 "。 这 
是 出 汪 结 构 形 式 的 变化 可 册 因 于 其 内 部 组 成 部 分 的 变化 ,而 不 
能 归 因 于 它 吕 己 的 罕 变 性 .和 帕 森 斯 因此 坚持 齐 美 尔 的 “形式 "只 
是 “附带 的 ”。 

这 种 论证 当然 是 错误 的 。 其 文本 的 铺 误 在 于 它 前 后 矛盾 。 
它 千 并 了 于 始 曾 戌 认 的 罕 变 沦 ,但 后 来 浆 承 认 社 会 结构 其 实 具 
有 罕 变 性 其 经 验 的 错误 在 于 ,正如 齐 半 条 有 力 地 表明 的 ,社会 
关系 的 形式 确实 存在 结 梅 ,此 结构 不 仅 贰 模 一 定 , 遇 拉 在 对 社会 
生活 的 解释 中 构成 .种 独特 的 夯 因 。 

为 什么 帕 森 斯 的 论证 如 此 兴 洞 特 出 ”这 是 因为 齐 美 尔 的 理 
论 唤 起 了 他 更 为 广 谤 的 理论 代码 中 的 核心 术 请 。 当 由 森 斯 试图 
论述 齐 美 尔 的 结 梅 形式 主义 并 不 是 分 析 性 的 ,而 只是 模 述 性 的 
时 ,这 种 广泛 性 就 表 项 得 更 为 明显 - “ 靖 实 ,” 隅 森 斯 基 认 ,“ 关 
系 的 形式 "不 是 一 个 具体 的 描述 范畴 …… 但 它 并 不 是 我 们 意义 
上 的 分 析 扫 素 . "这 血 足 柏 森 斯 的 问题 所 在 。 他 承认 了 了 齐 美 甸 形 
式 的 分 析 性 ,# 是 他 也 项 认 ,这 并 不 符合 他 所 主张 的 分 析 性 理论 
所 意 指 的 理论 范畴 的 标准 。 当 他 坚持 章 美 尔 的 范 旺 在 我 们 "的 
意义 于 是 分 析 性 的 时 候 ,他 其 实 是 指 册 了 引 前 或 此 后 他 都 从 术 
承认 过 的 .种 不 阿 的 分 析 性 悍 沦 的 可 能 性 。 实 际 上 ,他 很 快 就 
握 弃 了 这 种 可 能 性 ,而 认为 如 果 齐 美 尔 的 形式 不 是 措 述 性 的 ,至 
少 (也 许 因为 它 林 是 “我 们 "意义 上 的 分 析 性 ) 它 们 也 有 “描述 性 
的 方面 ， 这 种 有 保留 的 范畴 表 机 , 帕 森 斯 正 与 菜 种 向 他 自已 的 
理论 代码 的 形式 主义 提出 挑战 的 东西 作 斗 争 。 巾 闲 斯 的 门 题 企 
于 ,尽管 齐 关 尔 的 社会 学 在 哲学 意义 上 昨 分 析 性 的 , 它 也 没有 揭 
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示 出 帕 森 斯 认为 的 反 经 验 主义 立场 所 意 指 的 更 具 实 质 性 的 预先 
假设 的 性 质 。 齐 美 尔 强调 冲突 和 交换 。 难 道 这 就 意味 背 “ 反 实 
证 主义 的 功利 主义 "是 可 能 的 吗 ? 事实 上 , 帕 森 斯 坦率 地 承认 了 
“尽管 它 ( 章 美 尔 的 形式 理论 ) 具 有 抽象 性 , 它 的 抽象 模式 直接 穿 
越 了 分 析 的 界线 而 进 人 了 行动 要 素 ,而 行动 正 是 我 们 的 主要 关 
注 点 "， 帆 森 斯 把 * 行 动 要 素 " 理 论 化 是 为 了 超越 个 人 主义 和 理 
仁 主 义理 论 。 如 果 我 们 理解 此 处 更 为 广泛 的 代码 ,就 能 明白 由 
森 斯 在 这 果真 正 要 抱怨 的 ,是 齐 关 尔 的 形式 社会 学 没有 向 理性 
亡 义 和 个 人 主义 思想 发 起 挑战 ,至 少 没有 像 他 本 人 - 样 发 起 挑 
战 。 

当 精 森 断 把 齐 美 尔 的 形式 和 "普通 经 济 理 论 * 中 的 结构 性 概 
念 * 劳 动 分 上 "和 "交换 "联系 起 来 时 ,被 帕 森 斯 的 批判 所 掩盖 台 
东西 开始 品 露出 来 ， 他 认为 这 些 概念 是 抽象 的 ,或 是 更 小 的 部 
分 相互 作用 的 - -种 “结果 ", 或 者 是 “互动 "。 换 句 话说 ,根据 由 森 
斯 经 济 行动 是 理性 和 非 理 性 的 因素 的 综合 的 理论 ,这些 形式 结 
构 必 须 被 看 做 经 济 行动 。 事 实 上 ,他 接 关 坚 持 阅 ,由 于 拉动 可 能 
会 包含 行动 要 素 中 不 辐 的 加 权 , 齐 美 尔 形式 社会 学 中 的 主要 概 
念 如 劳动 分 上 .交换 和 身 约 关系 等 过 程 根 水 没有 任何 一 贯 的 经 
验 形 式 ， 换言之 ,它们 没有 恒定 的 社会 彤 式 ， 帕 森 斯 引用 了 涂 
尔 干 对 契约 中 非 课 约 肉 尿 的 强调 作为 证 据 , 并 以 此 来 指责 齐 美 
尔 认为 契约 和 冲 罕 可 以 仅仅 根据 其 形式 去 分 析 。 另外 ,他 还 合 
六 地 指出 了 非 理 性 的 因素 :如 果 在 大 规模 的 个 体 关 系 中 存在 着 
旬 约 要 素 ,那么 在 同 - -个 社会 系统 中 ,就 必然 存在 其 他 因素 , 它 
们 依照 不 回 的 秩序 而 未 依据 韶 约 关系 来 组 织 s" 当 帕 森 斯 坚持 公 
按 帮 约 来 思考 就 是 " 按 契 约 各 方 特定 的 利益 "来 思考 时 ,他 把 齐 
美 尔 的 形式 理论 与 个 人 主义 和 理性 主义 联系 在 -起 。 他 认为 ， 
在 这 些 个 体 利益 之 上”, 必 然 存在 - -个 要 素 ,而 对 此 他 在 其 他 车 
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作 中 已 有 过 相当 深信 的 论述 。 而 由 森 斯 在 结构》 和 其 他 苦 作 中 
《1990[1934]; 业 历 山 大 ,1990) ,认为 与 行动 中 的 规范 要 素 一 致 
的 是 “制度 性 " 属 素 。 这样, 由 森 斯 所 说 的 “我们 意 交 上 的 分 析 
性 "就 完全 清楚 了 , 它 指 的 芋 区 分 行动 的 经 验 要 素 , 如 工具 、 情 
撞 , 以 及 非 经 济 要 素 ,如 日 的 .规范 的 能 亡 ， 

既然 我 们 已 解 开 了 代码 ,我 们 就 能 听 铺 地 知道 由 森 期 完 竟 
在 唱 些 方面 反对 章 美 泉 。 齐 美 尔 的 形式 社会 学 正 是 由 于 它 的 形 
式 特性 不 能 冰 明 那些 重要 的 过 程 , 如 冲 罕 ,变换 和 贺 约 签订 等 是 
否 以 及 人 禁 多 大 程度 上 是 上 其 性 的 ,是 内 在 冲 罕 的 抑或 是 由 媒介 
所 规范 的 ,六 至 可 能 是 综合 的 ， 正 如 我 上 受 将 要 指出 的 ,上 管 齐 
甘 尔 的 形式 社会 学 实际 上 强调 规范 性 要 素 , 但 他 选择 了 形式 其 
实 就 普 味 让 相反 的 方面 ,这 一 点 可 以 从 革 对 当代 社会 学 的 影响 
上 看 出 来 ， 科 礁 用 并 美 尔 来 证 明 事实 上 条 一 个 重要 的 过 程 都 可 
以 特 解 为 一 种 或 妇 一 种 形式 的 敌对 策略 。 霍 曼 斯 则 用 齐 美 尔 来 
作为 只 关注 功利 主义 交换 和 个 体 攻 动 而 不 关注 群体 团结 或 制度 
的 依据 ， 

这 些 齐 关 泵 派 的 方法 与 非 齐 美 尔 式 的 冲突 和 交换 埋 论 
起 , 痛 详 近 到 了 阳 森 斯 所 说 的 问题 的 网 扰 ， 它们 抽取 了 项 实行 
动 的 形式 .但 扩 绝 深信 到 冲 罕 或 父 换 片面 的 外 表 之 下 上 发 现 那 
里 的 规 拖 性 和 集体 因素 ,因为 每 一 种 冲 罕 都 受到 了 社会 整合 的 
媒介 的 重要 影响 。 正 如 颁 凯 (1974) 在 二 十 客 年 前 所 说 的 ,这 也 
局 谷 是 为 信人 么 除了 个 人 证 六 和 理 慎 主义 的 传统 之 外 ,社会 区 换 
理论 从 莫 斯 计 始 -直到 列 维 -斯 特 劳 断 也 发 展 出 由 -个 传统 的 
原因 所 在。 换 句 证 说 ,交换 的 经 验 过 程 可 以 用 不 同 的 独立 的 理 
沦 米 羡 释 。 得 森 斯 对 齐 美 尔 的 最 终 同 符 是 :原则 上 ,行动 的 所 
有 要 素 都 与 理解 作 何 特定 的 '“ 计 会 红 式 `* 有 关 。?” 这 样 间 来 , 柏 森 
斯 下 他 后 来 的 鞭 作 中 发 展 出 他 自己 的 * 普 山 性 的 交换 媒介 "来 推 
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翻 简单 冬 换 的 理性 概念 ,并 前 发 了 超 个 体 控 制 的 复杂 性 ,就 一 点 
也 不 偶然 - 

在 这 篇 高 度 符 好 化 的 文章 中 帆 森 斯 曾 赞扬 齐 半 和 尔 , 以 为 他 
出色” 的 文章 在 “所谓 的 特定 的 社会 形式 方面 光 充 满 了 所 发 和 
卓识 ”. 近 而 在 邹 外 的 地方 ,他 则 指 册 ,甚至 齐 美 尔 也 被 追 帮 这 
些 实质 性 的 文章 中 去 参考 非 形式 的 此 素 , 特 别 是 历史 的 特殊 因 
素 和 动机 。 由 条 斯 最 后 得 出 结论 说 , 章 美 尔 的 这 些 文章 “对 我 们 
的 目的 米 说 ,能 起 的 作用 相对 很 小 ,因此 几乎 完全 没有 去 讨论 
它们 。 这 真是 个 耻 又 .天 为 实际 上 上 相 条 斯 所 说 的 比 他 所 高 识 到 
上 鸣 述 时 这 刻 - 这 征 由 -于 尽管 齐 美 尔 的 理论 共有 明 昆 的 形式 性 
质 , 俱 芷 交换 种 冲 窗 理 论 中 , 齐 美 尔 还 是 被 迫 越 城 了 动 利 主 义 和 
个 人 主义 的 丽 泰 ,上 遇 这 让 是 由于 这 些 过 程 的 “形式 "引起 的 

例如 ,虽然 齐 奖 尔 能 够 区 分 出 冲突 的 类 弄 , 用 形式 的 术 诸 来 
舟 达 它们 不 同 的 结构 ,但 刻 果 他 不 参考 随 历 史 变 化 的 文化 限制 
的 不 问 影响 ,他 就 不 能 解释 这 些 部 帘 为 什么 县 有 这 种 不 同 的 形 
式 。 在 这 样 的 讨论 由, 齐 美 尔 确 实 发 展 出 子 -: 套 原创 诈 的 惠 论 ， 
来 分 本 高 度 概 后 的 . 普 授 性 的 文化 因素 的 媒介 作用 。 他 把 这 些 
标 为 "观念 " (ceonecpt), 而 把 它们 摘 给 为 像 “ 估 "女人 大 ”.“ 权 
利 " “工大 "之 类 的 概念 fnotion)， 齐 美 汞 斌 为 ,其 实 正 是 这 些 
三 沁 珍 试 、. 匡 常 普 肖 的 观念 (idemy 日 益 增 加 的 重要 人 性 导致 了 束 
侣 导 有 莞 委 而 不 是 分 化 与 演化 。 从 经 验 角 度 看 , 齐 美 尔 无 颖 对 这 
此 文化 限制 的 影响 过 分 乐观 了 但是 .按照 他 的 思路 ,他 指出 的 
年 一 种 文化 和 社会 系统 的 相 五 渗透 ,而 这 恰恰 是 由 森 斯 反 二 无 


1 “所 月 的 概 为 发 人 深 音 ”对 帕 森 十 来 谤 , 弃 闫 尔 的 文章 不 林 能 癌 时 全 是 各 
僚 盾 会 给 织 的 诬 式 于 必 的 ,区 是 杰出 的 . 富 育 局 发 的 ,只 有 避免 了 形式 主义 . 才 训 能 
得 到 正面 评价 ,内 此 这 形式 二 六 只 能 是 “所 谓 的 ”， 
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5 “影碟 社会 党" 正 非 密 维 度 的 :明寺 斯 丰美 齐 美 汞 的 片断 " 解 三 ” 


论 的 行动 部 论 所 和 希 互 提供 的 ， 

有 必要 指出 的 是 ,形式 社会 尝 "并 淡 有 穷尽 齐 关 汞 的 学 本 
雄心 ,他 还 曾 提 出 过 文化 研究 的 建议 ,人 是 ,因为 他 认为 制度 分 
析 可 以 不 依 蚌 于 对 特定 廊 史 意义 的 形式 关 诈 调 进 行 ,这 个 壹 漏 
灶 随 后 的 社会 学 思想 造成 了 否定 性 影响 ， 不 过 我 们 还 是 可 以 
说 , 音 然 他 的 主线 是 芒 断 的 ,但 齐 关 宁 的 形式 社会 学 却 与 他 的 
“多 化 社会 学 "彼此 局 度 渗透 。， 好 果 由 基 斯 出 行 细 孙 、 作 带 学 术 
人 入 包 地 去 解读 齐 关 和 尔 . 他 也 讶 能 意识 到 这 种 禾 透 。 则 香 他 喜 识 
到 了 ,他 也 片 会 安 动 : 场 更 为 索 则 .也 圭 由 多 赞同 的 评论 因为 
事实 上 . 齐 美 尔 上 朋 秆 是 作为 你 神殿 的 韵 基 人 之 -: 而 养 人 帆 森 斯 
在 世纪 末 社 会 掌中 所 发 规 的 那 种 统一 之 由 的， 但是 由 森 斯 却 满 
脑子 想 背 为 "形式 社会 党 一 : 派 提供 :种 世代 物 {( 由 和 森 斯 ,1979) ， 
这 样 ,除了 拍 别 的 界线 ,他 在 并 美 外 身上 就 不 可 能 看 到 别 的 东 是 
『 ， 

在 这 往 要 性 的 : 章 的 开始 ,我 首 断 音 ,到 并 释 巾 森 斯 间 时 也 
台 起 探究 当代 社会 : 我 已 说 过 由 森 斯 与 " 齐 美 尔 " 的 论战 是 -种 
玖 合 ,让 窜 社 会 , 方 至 便 社 会 复杂 化 的 努力 ， 在 这 个 王 稿 片断 的 
结尾 处 ,由 森 斯 认为 有 尼斯 对 社会 和 社区 的 区 分 代 点 了 一 分 性 
的 “类 型 化 理论 "的 一 个 主要 例子 ,而 这 正 是 他 尖锐 地 批评 齐 美 
尔 的 地 方 。 在 4 结构 一 书 有 关 腾 尼斯 的 部 分 中 , 帆 琳 斯 才刚 了 
这 对 著名 的 月 相亲 盾 的 概念 如 何 前 了 子规 代 大 对 现代 “全 社会 " 
《如 杜 区 ) 征 活 中 规范 性 整合 的 -性 作 用 的 理解 力 。 帕 森 斯 有 关 
妥 业 和 现代 共同 掌权 的 埋 论 中 充 请 了 这 种 一 毁 性 ， 在 这 些 理论 
中 , 朵 杰 斯 指出 理性 权威 如 何 为 非 理 性 的 朵 结 契 约 形 成 参照 ,出 
下 是 这 些 痪 约 导 致 了 现代 反 权 威 的 合法 标准 。 在 六 七 十 年 代 ， 
这 刊 思 想 方 式 人 在 帕 森 斯 "社会 上 共同体" 的 入 念 中 定形 下 米 。 当 
然 , 这 个 概念 足 理 是 他 对 当代 宏观 社会 学 惟一 的 重 此 丙 献 仍然 
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可 以 讨论 。 

阳 订 斯 所 说 的 社会 共同 体 指 的 基 当 代 社 会 中 的 一 种 活动 场 
所 , 它 在 终极 价值 与 全 钱 .权力 .个 人 化 和 避 然 冲突 等 实际 现实 
之 加 和 苑 当 妊 介 。 止 是 团 寻 领域 为 社会 共同 体 握 供 了 规范 的 标 
准 , 以 至 于 它们 可 以 从 其 他 空间 和 先天 的 纽带 (aseribtivc ties) 中 
分 化 出 来 而 成 为 社会 咎 活 中 一 种 解放 和 民主 的 力 此 :内 由 森 斯 
用 这 个 埋 论 板 大 地 趟 蔓 了 了 马 葡 尔 革 种 相当 狭隘 的 公民 资格 的 概 
售 , 产 生 了 -系列 有 关 少 数 民 族 利和 神族 冲突 .宗教 宽容 以 及 法 律 
的 作用 的 研究 。 我 坚信 , 正 是 在 这 里 ,由 森 斯 在 学 术 生 泪 初 期 批 
评 齐 美 尔 的 那 种 深奥 的 . 令 人 费解 的 语言 得 到 了 实际 的 体 贡 。 


让 ”在 科 碟 和 了 西 拉 研 11992) 概 为 有 趣 和 电 心 勃 关 的 近 著 中 ,他 让 今天 伟 腊 地 论 
证 道 ,对 入 随 黑 档 尔 的 市 员 社 会 型 论 听 州 现 的 思想 方 法 来 说 , 帆 木 斯 “社会 共同 体 " 
的 理论 可 慨 说 具有 独特 的 员 献 ,在 今日 拉丁 美洲 利和 东欧 的 社会 必 皇 和 运 吉 中 ,这 可 市 
民 社 会 如 褒 已 利 到 了 有 失传 件 山 。 的 靖 可 以 这 样 阅 . 巾 森 斯 的 社会 共同 址 为 邻 天 市 民 
社会 的 社会 学 理论 握 供 了 惟一 呀 行 的 出 发 点 。 这 些 年 米 , 新 功能 主义 善 实际 上 已 遂 
过 一 系列 松 坝 关 旷 的 埋 沦 .历史 和 当代 的 社会 学 赋 穹 做 出 了 这 一 论 订 ， 梅 休 ( 1992) 
二 在 英国 清 教 主客 和 山 找 玫 期 间 击 主 广 下 重 赤 发 现 了 这 种 社会 共 回 体 的 是 源 ， 苏 
蛙 (19921 接 照 过 程 学 fprocedeuaalism)y 重 新 界定 了 社会 共同 二 , 计 发 展 出 “让 全 立 这 
战 体 " 的 论 .希望 能 对 会 共和 和 大 生活 中 的 权威 让 六 问题 散 出 解释 评价， 厅 我 
日 已 的 其 件 中 ,以 明 我 用 社会 其 阿 笨 的 概 售 发 展 出 了 新 功能 下 六 分 析 新 闻 媒 体 
1988a 和 排放 少数 民族 问题 的 六 法 .最 近 ( 亚 贞 员 大 ,1992; 亚 押 山 大和 出 帘 斯 ， 
19933， 为 了 发 展 册 ”种 更 只 广 化 性 .制度 拍 得 伦 战 性 的 市 氏 社会 埋 论 ,我 试 周折 宽 
这 - - 概 . 必 ,人参 山下 面 第 萎 章 , 特 贡 是 弟 221 一 8 页， 
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6 
论 个 人 对 学 术 先 驱 的 选择 
为 什么 卡 米 克 误解 了 帕 森 斯 的 早期 作品 ? 
(与 肖 尔 划 诺 合 著 ) 


1992 年 , 划 《社会 行动 的 结构 ?的 学 术 上 号 伍 , 卡 米 克 在 《美国 
社会 学 诗 论 》 据 出 了 -个 引信 注 卓 并 用 可 能 是 很 重 蜂 的 观点 。 
他 折 展 和 所 炬 了 :系列 有 关 帕 森 斯 的 重 些 论述 ,并 指出 由 森 斯 
在 这 部 富有 开创 性 的 著作 中 之 所 以 选 拌 这些 思想 家 一 一 所 区 
水 、 帆 雷 托 . 涂 尔 干 和 书 介 一 一 来 对 话 , 林 是 因为 他 们 的 理论 跟 
则 森 斯 的 研究 有 内 在 的 关联 ,而 只 不 过 足 " 名 气 ” 使 然 ， 他 他称 ， 
其 他 - - 些 宦 会 科学 家 -一 睫 此 是 美国 的 制度 经 济 学 家 一 -在 内 
在 雪 路 上 才 跟 帕 森 斯 相关 ,但 是 帕 森 斯 对 他 们 视而不见 ,办 为 在 
关 国 ,特别 是 在 由 你 斯 "置身 其 让 "的 哈佛 大 学 的 权威 人 物 半 中， 


作为 他 的 尝 术 先 虹 -一 也 可 以 补充 说 ,作为 他 的 论辩 对 象 一 
自 因 为 这 些 人 在 老 些 控制 着 他 命运 的 人 中 间 备 受 推 尝 

这 个 分 析 如 行 正 晴 , 厚 更 行 的 很 多 关于 帆 森 斯 行动 理论 的 
背 述 就 本 得 不 重 写 . 但 十 , 卡 米 虎 的 观点 的 意义 超越 了 由 森 斯 
全 宪 这 个 相对 较 小 的 群体 ， 如果 说 他 对 帕 森 斯 所 持 的 观点 是 
正确 的 , 耶 么 社会 趾 想 由 和 郑 识 社会 学 的 - : 些 核 心 立场 也 不 得 
不 被 殷 痢 ， 卡 米 克 的 研究 是 -项 理论 性 研究 :由 森 斯 的 著作 被 
视 作 一 个 经 验 的 范例 ,来 说 明 不 仅 是 社会 学 理论 所 心仪 的 谱系 117 
备 要 重新 定位 ,而 甘 社 会 学 学 科 本 身 的 意 交 和 特性 也 需 坚 如 此 。 
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因此 ,上 长 米 克 的 研究 就 意味 次 林 只 让 对 由 森 斯 的 止 平 和 学 术 论 

著 做 -- 种 独特 的 解释 。 它 偿 意 央 着 ,在 方法 论 层 面 上. 他 以 市 有 

深 惰 历 丰 证 交 的 方法 对 符 科 学 规 仿 的 计 求 ; 任 理 论 层 面 上 上 ,他 以 
-种 精妙 新 祯 的 工具 市 六 方式 进 大 对 六 社会 学 . 

我 们 认为 ,这 样 一 个 复 下 而 谋 己 忠 虑 的 研究 计 昌 记 沪 得 到 比 适 
邻里 多 的 关 证 :并 芒 主 贱 , 卡 米 唤 的 观点 从 根本 十 说 是 有 餐 隐 的 ， 
趴 附 不 公 存 在 上 二 它 提出 的 关于 帕 森 斯 的 岂 虫 解释 .而 及 里 重要 的 
足 . 示 有 在 寺 它 所 依 趟 并 力 淹 赤 达 的 整个 党 本 形成 埋 论 当中 ， 

在 接 下 来 的 简 幅 中 ,我们 将 批评 作 开 概括 卡 米 旧 的 研究 , 讨 
论 选 择 学 术 先 更 这 个 问题 在 社会 学 中 的 重要 性 ,并 总 结 卡 米 克 
对 昌 森 斯 思想 的 出 期 发 展 的 历史 重 徇 ”然后 ,我们 将 深信 分 析 
长 米 吧 本 大 提出 的 帕 森 斯 为 什么 会 于 翌 选择 其 学 术 有 前 美的 原 
六 ， 我 们 怀 证 一 主 归 是 以 奥 上 姆 剃刀 的 方式 -一 卡 米 克 对 贴 
室 斯 生平 各 背 作 所 做 的 历史 解释 .但 是 我 们 也 扬 示 了 在 这 种 经 
研 究 之 下 经 党 暗藏 癌 的 理论 假定 ”我们 希 户 通过 这 样 的 分 
本 , 旬 弛 后 关 明 对 经 典 论 音 的 读 解 三 有 和 争论 ,通常 并 不 是 一 我 
们 这 个 个 案 睛 定 不 是 一 一 因为 访 中 各 相 的 不 同 , 有 而 是 因为 研究 
社会 理论 各 月 所 几 的 方法 相同 


卡 米 克 的 研究 :一 个 批评 性 的 总 结 


上 一 十 世纪 七 十 年 代 后 期 起 ,上 米 殉 就 围绕 帆 森 斯 的 生活 、 
彰 作 利 理 论 租 产 开 始 了 这 项 雄心 捉 勃 的 研究 。 他 重点 其 注 的 昆 
以 & 社 会 行动 的 结 均 红 51937 ,下 文 简 称 4 结 构 纺 为 黄 点 的 早期 阶 
息 , 他 将 巾 森 斯 的 理论 观 具 和 方法 论 立 场 放大 历 出 的 脉络 ( 卡 米 
区 ,1987,1989) , 贿 辑 了 以 前 未 出 版 的 - 些 资 料 { 卡 米 点 ,1991)， 
把 属 为 大 知 的 六 章 系统 地 整理 成 册 ( 卡 米 充 ,1991) ;而 昌 最 重要 
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6 ， 论 个 人 对 学 术 先 驱 的 选择 :为 什么 卡 米 吉 襄 解 了 阴森 斯 的 早期 作 癌 " 


的 是 ,他 在 这 些 材料 中 探究 了 促 便 相亲 斯 的 理论 走向 成 熟 的 知 
说 来 产 { 卡 米 死 ,1979 ,1992)， 118 

总 的 来 说 ,在 虽 前 非常 各 极地 重新 评价 由 森 斯 对 社会 学 各 
社会 思想 所 做 页 贞 的 那些 苦 作 中 ,这 些 材料 构成 了 一 个 最 富 芝 
新 性 的 酉 张 ， 乓 灯 克 的 研究 不 是 门生 们 通常 表现 出 来 的 那 种 英 
摊 叶 和 拜 ,也 不 是 试 负 批评 性 地 重新 建构 帆 森 斯 的 理论 ,以 把 它 当 
做 当代 埋 论 的 -个 红 成 部 分 再 次 提出 。 十 来 克 并 不 攀 回 则 森 斯 
的 观点 ;事实 上 ,他 清二 楚 地 指出 他 认为 帕 森 斯 著作 让 的 一 些 
关键 部 分 具有 根本 性 的 错误 与 此 阿 上 时 ,他 所 采取 的 赋 究 方 
法 跟 早 期 武 图 用 社会 学 理解 由 森 斯 之 社会 学 的 方式 (比如 ,米尔 
期 .1959; 占 钞 德 纳 ,1970) 概 为 不 同 . 他 不 倾向 于 公开 介 人 当代 
的 莹 科 政 治 , 其 不 俩 不 倚 利 学 院 的 态 虚 很 明显。 意识 形态 利 政 
治 立 场 的 正确 性 并 不 是 他 和 赋 究 下 接 关 省 的 内 容 ; 他 于 中 的 帆 森 
斯 文献 及 其 生平 在 寅 和 详细 得 令 人 咱 下 ,而 且 他 的 理论 模型 符 
合 这 些 可 获得 材料 的 有 和 根 有 据 的 概括 卡 米 克 点 明 他 的 意 浆 是 
拖 相 和 森 斯 的 生平 和 苦 作 当做 经 验 研 究 资料 .并 日 像 所 有 了 严 广 的 
研究 者 关注 其 研究 目标 奢 样 来 仔 顷 思 考 这 些 资 料 。 

卡 米 区 研究 的 基本 申 标 是 什么 呢 ? 他 试图 对 帕 森 斯 的 学 术 
朋 络 {heritage) 敌 一 个 批 冯 人 性 的 评价 ,并 对 建构 该 脉络 的 装 程 做 
社会 学 的 分 析 ( 卡 米 克 ,1989, 第 39 页 )， 他 坟 尽 可 能 清楚 的 启 
口才 达 了 他 对 现在 有 关 帕 森 斯 的 论述 的 不 满 : 这 些 论述 * 存 讨论 
55i 虱 放 的 时 候 , 刘 社会 尝 在 做 什么 所 给 予 的 更 开 疗 的 解释 是 如 
此 之 少 飞 卡 米 克 ,1989 ,第 39 页 )。 上 米 克 认为 ,由 森 斯 的 早期 


多 睛 玉 帮 .1097 .第 434 一 436 页 ;1989 ,第 95 由 , 共 中 讨论 绊 | 全 行动 的 结 
稳 # 的 附 容 。 于 米 交 斯 主 " 纪 有 当 其 语 初 的 意 文 被 葫 意 且 忽 视 立 后. 它 在 售 五 才 有 最 
到 的 实用 性 对 卡 炒 拭 ,19895 ,第 知 页 )， 
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质 献 不 是 被 怨 视 了 ,就 是 遭 到 了 肤浅 的 对 符 。 解 放 者 用 看 符 其 

后 来 更 成 熟 的 作品 的 月 的 论 了 腿 光 来 和 看待 其 早期 的 思想 发 展 { 卡 
米 史 ,1991) :他们 没有 依照 当代 的 史学 标准 ,把 作品 放 到 其 产生 
的 背景 中 去 ,因此 他 们 概 大 地 误解 了 巾 森 斯 的 时期 作品 ( 卡 米 
宛 ,1987); 有 由 于 实际 二 供 术 和 木 斯 选择 的 所 有 理论 资源 被 描 还 得 
面目 全 非 ,对 他 早期 党 林 脖 择 的 重 靳 建构 早已 因此 市 遭 到 曲解 
(玉米 员 ,1979,1992)- 阿 面 言 之 ,当代 对 帕 森 斯 早期 思想 发 展 
的 评价 不 过 是 一 种 "集体 息 却 社会 学 的 真实 过 天" 的 结果 ( 卡 米 
宛 ,1987 ,第 434 页 ) . 

但 是 , 卡 米 先 并 在 只 十 想 纪 下 或 阐 加 我 们 关于 册 森 斯 作品 
利生 于 的 爵 吏 划 设 。 楷 把 , 穗 把 站 已 的 研究 视 作 -个 经 验 案 例 ， 
人 说 有 明 在 关 上 经 典 划 作 的 意义 和 地 位 的 学科 争论 中 ,历史 

这 场 十 -有效 的 ( 参 匈 亚 庐山 大 ， 1987b。 利 用 社会 学 经 由 著 
f 机 -人 台 惠 的 方式 就 是 它们 放 和 “各 种 群体 的 知识 站 
中 的 洛 荡 之 流 以 及 它们 多 样 的 价值 .兴趣 .关系 和 环境 中 点 
米 元 ,1987 ,第 436 页 )， 实 际 上 ， 上 不 人 了 历 由 重生 .机 
在于 以 "社会 学 的 方式 "> 理解 社会 学 著作 的 能 力 ， 

不 米 于 首要 关 广 的 是 知识 社会 学 ， 他 把 自己 的 目标 确定 为 
进行 多 个 个 案 赋 究 , 在 其 中 关心 “影响 一 个 孝 论 家 形成 共 独 特 的 
方法 论 立 声 ( 卡 米 皮 ,1987 ,第 421 质 ) 以 下 表 释 理论 家 的 关怀 是 


全 轴 批评 指 志 天 米 充 界定 的 "社会 学 的 方志 ” 舍 糊 不 消 { 东 人 尔 业 荐 扬 ,1090 ,第 
452 页 匀 5 不 事 的 才 , 大 米 克 并 未 对 此 批评 微 出 符 当 前 问 应 :地 1 蒂 多 亚 基 扬 j 盾 加 我 
持 们 学 的 声 起 起 半生 意思, 认为 (就 你 由 森 斯 本 大 部 本 名 切 所 需 之 吉 是 络 出 一 个 合适 
的 梳 访 ,月 它 束 规 定 丰 各 直 诬 访 外 丘 的 . 帮 各 是 甩 该 包括 的 …… 社 会 学 出 展 出 的 中 | 
用 菜 区 的 语 包 社会 学 的 丙 廊 " ,社会 学 的 方丈 的 证 六 旺 售 箱 于 情境 的 "二 米 充 ,1900b， 
第 458 页 js: 占 而 ,我 们 将 会 看 到 .在 共 1992 华 那 箱 沦 文 的 问 论 中 ,我 们 的 问题 与 此 说 
是 他 对 "社会 车 的 方式 "的 与 定 是 烧 糊 的 .还 不 如 灌 是 这 样 的 探 法 其 -种 简化 论 。 
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提 论 个 大 对 学 术 先 最 介 透 择 : 为 佬 各 卡 求 误 艇 了 帆 森 拔 的 呈 期 作品 " 


此 梓 被 "他 们 的 社会 甫 色 所 结构 化 卡 米 克 ,1929 ,第 317 页 ) 的 
闭 些 特 呈 社会 过 程 ”。 卡 米 克 将 让 史 分 析 当 作 工 其 米 探 求 这 种 
是 为 : 般 的 知识 社会 学 ,他 让 为 这 种 知识 社会 学 足 最 富 .L 具 性 、 
芝 权 方 引 导 并 且 被 冲突 所 建 稳 - 他 于 张 , 理 论著 作 只 能 斌 人 其 
社会 制度 的 彰 景 二 可 以 被 理解 ,而 后 者 则 在 不 懈 地 追求 学 术 定 
位 .学 术 地 位 以 及 学 术 认 可 中 被 结 攀 化, 

最 后 ,不 米 旬 的 研究 还 有 另外 一 个 用 的 ; 它 虽 然 洪 有 那么 明 
显 , 却 意义 重大 ， 亿 想 借 导 :种 社会 学 之 本 质 的 疯 念 , 曾 切 它 跟 
由 和 森 斯 本 大 的 理解 礁 然 不 同 。 博 切 昂 说 , 卡 米 丰 并 不 起 论说 机 
和 森 斯 对 此 问题 的 理解 的 林 足 ;他 也 不 趣 : -一 像 更 早期 的 邢 些 托 
评 - : 杆 一 - 肌 日 己 的 埋 论 观点 取代 由 琳 斯 。 不 过 ,除了 对 帽 森 
斯 理论 的 入 果 批 评 之 外 , 卡 米 克 费 信心 岂 友 对 他 试 独 建立 - : 套 
背 适 的 社会 蔡 间 汇 的 努 态 ”由 村 斯 对 其 学 术 发 展 的 表述 以 及 他 
在 当 代 尝 本 由 的 表述 的 问 时 在 于 ,它们 成 切 地 强加 了 一 种 “方法 
了 沦 记 场 .学 不 传统 .行动 .社会 结 梅 与 人 格 的 概念 ,对 秩序 问题 的 
折 因 及 解决 方 上 的 全 究 路 和 从 .对 大 美的 叭 意志 论 的 立场 等 的 先 
11 权 拉 民 米 到 ,1989 ,第 95 页 )， 通 过 遗 瘟 这 个 记 界 基本 的 * 社 
会 多 村 性 “( 卡 米 克 .1987 ,第 95 页 ) , 帕 森 斯 使 得 他 的 理论 具有 
和 一 种 独特 的 以 捐 我 为 参照 的 特点 ,这 种 倾向 就 是 把 他 个 大 在 
六部 卫 境 中 遂 到 的 观念 视 件 是 最 昔 得 注 人 和 授 以 时 代 意 义 的 观 
念 【 卡 米 友 ,1991 ,第 xi 页 )。 具 米 上 解 析 了 巾 森 斯 的 作品 . 指 
囊 季 的 党 术 选 择 实 际 上 只 有 怎样 的 社会 人 朝 然 性 和 怎样 受到 廊 史 
的 限制 ,并 借 此 提出 了 他 的 新 观点 。 他 认为 ,我 们 应 该 放弃 地 社 


池 在 卡 米 砚 的 文章 条 有 些 人 得 了 的 意思 确实 在 有 此 时 候 是 相 背 离 的 ， 卡 过 ,我 
们 在 下 面 将 会 指出 .这 种 论述 上 的 模 楼 两 可 与共 说 是 过 际 的 理论 二 端 ,还 不 如 说 乓 
试 前 求助 剩余 存 畴 以 克 了 简 化 论 的 内 在 让 中 。 
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120 会 学 当做 一 个 核心 军 不 可 破 ! 印 个 是 有 关键 性 的 分 歧 ) 的 学 科 的 
观点 ,而 把 它 在 做 是 一 种 检索 的 日 下 - 我 们 不 是 要 试图 发 展 出 
一 套 善 遍 化 的 理论 下 辑 ,而 是 要 退 而 上 寻求 重新 建构 依赖 于 历 
由 的 堵 些 概念 ,并 且 学 会 不 仅 承 认 而 日 还 要 代 导 在 理论 上 相互 
不 能 雪 凋 的 论述 构 染 共有 同等 的 有 效 性 ， 

这 些 观点 是 卡 水 殉 研 究 帆 和 森 斯 早期 尝 术 生涯 和 著作 的 主要 
框 沫 。 它 们 也 构成 了 其 1992 年 讨论 选择 学 术 先 弗 之 机 制 的 论 
文 的 基础 ;在 一 些 重 要 方面 ,该 文 可 居 视 作 卡 米 克 研究 中 最 为 系 
统 的 -篇 论述 。 因 此 ,我 们 分 析 这 和 莘 特 殊 的 . 装 论 选择 学 术 先 驱 
的 文章 订 该 是 具有 代表 性 的 ;关注 特定 文章 的 细节 跟 关 证 上 米 
克 更 多 的 研究 共 有 和 蛋 曲 同 工 之 妙 ， 


学 术 先 驱 选 择 过 程 的 重要 性 


选择 学 术 先 驱 这 个 问题 的 重要 性 儿 乎 很 难 被 忽视 ， 所 有 的 
苗 时 著作 都 眼 - 些 作 者 和 问题 , 跟 不 严 属 地 被 称 为 "传统 "的 东 
西 有 有 纷 索 复 打 的 关系 ,任何 一 部 出 色 的 著作 都 由 过 去 的 贡献 有 
育 而 成 ,每 一 个 研究 者 都 人 举 在 “巨人 的 肩膀 上 ”, 希 望 看 得 更 和 远 ， 
和 让 淮 确 。 ”不 过 ,这 种 联系 过 程 实际 的 各 种 方式 眼 实 证 主义 所 
扒 肝 的 泰 积 机 制 大 相 径 许 ， 黑 顿 之 后 的 科学 社会 学 和 电 为 一 般 
的 尝 术 出 早 已 开明 妆 学 术 先 驱 们 的 关系 是 创造 性 的 关系 : 跟 一 
个 尝 术 传统 相关 联 贱 意味 兰 要 椒 断 地 对 它 进 行 痢 释 。， 关 在 新 的 
问题 立场 之 上 (Probiermstellung) ,对 早期 的 作者 及 其 向 题 的 解读 
经 前 职 会 发 后 忆 人 的 变化 。 以 前 被 认为 观点 相对 的 作者 被 发 现 


HU 昧 顿 t1965S 芭 经 出 大 所 生动 诈 实 的 材料 让 最 这 个 比 嘛 一 一 基站 三 大 的 太 
膀 | 在 几 个 此 纪 中 是 和 村 样 想 丰 断 地 更 新 建构 , 并 在 此 过 程 中 状 得 新 的 意 交 的 ， 
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6 人 论 个 人 对 学 术 充 翡 角 选择 ;为 秆 么 芷 求 况 这 解 卫 几 森 期 晤 同期 作 贤 ? 


存在 着 相同 之 处 , 铅 癌 立 , 在 曾 被 认为 中 学 本 优 件 的 作者 之 问 也 
可 以 看 到 差 民 .就 着 在 问 个 文集 里 面 , 相 绊 的 线索 一 一 上 或“ 阶 
笑 " 和 ”作品 "一 一 也 在 结 吗 反 调 ， 这 种 富有 创造 性 的 利用 会 
牛 重 要 的 后 桌 ,因为 吸 销 一 部 有 影响 的 学 术 作 机 可 以 极 太 地 改 
变现 有 传统 所 建造 的 学 术 空 间 , 它 可 以 最 大 限度 地 殷 展 当代 学 
者 利 直 在 成 长 的 学 术 队 人 枉 可 利用 的 新 的 理论 资源 。 

因此 ,指出 需要 更 好 地 却 解 学 术 先 上 晓 的 选择 过 程 , 卡 米 克 上 大 
疑 足 很 正确 的 . 他 坚 知 谷 视 先 驱 的 选择 就 等 于 是 忽视 了 理解 学 
科 建 设 和 发 展 的 - 毗 重 要 线索 ,这 一 点 当然 也 对 。 介 此 ,他 是 理 
为 这 些 因 他 而 为 我 们 所 关注 的 问题 提供 了 一 个 准确 的 答案 , 则 
契 史 外 一 个 问题 。 

在 赋 宽 的 开始 , 卡 米 到 分 析 了 他 称 之 为 "党 本 影响 "的 研 窑 
与 他 自 定 得 林 当 模糊 的 “ 先 阳 选择" 之 问 的 益 异 。 前 考 是 合作 
省 让 会 化 的 经 痊 和 观念 的 综 台 环境 ,后 者 很 显然 是 -个 有 意识 
的 过 程 , 禁 此 过 程 由 作者 认定 一 些 前 代 的 作者 为 明确 的 参照 对 
象 ， 全 全 人生 让 
和 本 过 就 是 对 当前 社会 党 埋 论 的 普 述 加 以 关注 ， 

忆 这 各 而 认 这 答 通 党 才 昱 生 对 同村 发 生 的 :过 程 的 狭隘 
We 
做 ,部 只 是 看 他 所 研究 的 学 者 的 思想 观 个 


et 


2 


本 下 米 哆 汐 定 尽 之 所 以 赴 模 精 的 , 天 为 伪 然 "选择 " 杂 像 意味 着 :个 大 意识 

四 亲 funtenrony .全 是 我 们 在 后 面 将 肥 到 .意识 和 动机 等 问题 却 是 二 米 上 克 在 诞 掩 的 

-基本 网 题 、 从 这 个 意 祥 下 , 台 机 这 个 概念 在 镑 斯 和 时 比 (19933 的 韩 菠 深刻 贞 半 

党 省 胡 酒 见 的 学 术 史 六 章 中 得 到 很 好 的 说 遇 ,党 玄 可 以 被 让 为 是 点 前 构成 谅 斯 贡 作 特 

在 的 ,将 动机 竹 队 地 型 解 为 侧重 于 六 意 诅 的 理 哇 (onscetus intetly 这 样 一 种 起 点 的 
里 我 批评 ,而 在 今天 这 种 碍 点 在 下 米 克 的 普 作 中 依然 存在 ， 
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者 林 人 的 论述 (上 米 克 ,1992 ,第 423 员 生 
参考 过 的 其 他 学 者 的 观点 有 什么 联系 ， 
卡 米 中 把 这 种 模式 ,名 竺 省 距 < 先 卫 之 间 的 关系 主要 是 基于 
学 术 内 容 吊 得 以 建立 的 模式 , 称 作 * 内 容 相符 模式 "(eontent fi 
model),， 在 他 看 米 ,时 然 这 种 模式 呈 卡 倒 之 势 , 介 是 从 观点 本 身 
和 六 法 论 玉 看, 它 部 在 企 寿 严重 的 缺陷 。 它 忽视 广 ER 
会 制度 的 坏 境 "的 多 变性 , 制 异 了 从 社会 制度 的 痛 最 小 选 搓 先 
避 的 可 能 性 "而 了 | 可 认 了 -主要 并 年 依 昌 内 容 来 选择 先驱 的 可 
能 《第 423 页 )、 有 从 方法 论 和 度 齐 , 风 容 相符 模式 只 能 将 学 者 白 
己 的 陈述 当 狼 "证 要 的 或 惟 -的 佐证 " ,并 且 设 有 “正确 地 探究 先 
绒 选 择 的 法 障 而 ;天 米 克 提 刘 后 而 这 种 情况 ,是 认为 这 就 意味 
在 可 能 存在 学 者 没有 选择 的 其 他 洲 在 的 扼 虹 ( 第 423 一 424 页 ) 
内 为 内 容 相符 模式 存在 的 这 些 缺点 , 卡 米 克 提 出 了 一 个 蔡 
从 性 的 烧 式 , 它 关 注 的 不 是 观念 内 宅 ,而 起 “让 [会 制度 的 各 种 环 
境 交 ;这些 环境 凸显 出 各 类 声望 机 制 ! rcpnitationaal mechanisnas ) 
的 意义 和 作用 ， 卡 米 克 认为 ,这 些 机 和 制 的 运作 实际 上 被 内 容 相 
从 模 式 的 使 用 而 掩盖 ,因为 后 者 更 加 关注 作者 自己 表述 出 来 的 
出 确 而 月 成 (sel -established) 的 联系 。 学 青 从 文字 六 接受 了 这 
些 观点 ,就 不 会 去 正确 地 解释 是 否 “ 在 5 该 作者 ] 生 产 其 观点 期 
剖 ,出 碑 的 作 铝 归 比 出 物 、. 林 出 版 的 文章 .课程 资料 和 信件 等 都 
重 时 【〈 第 422 页 ) : 这 些 明确 的 观点 “模糊 地 在 言说 [作者 1 做 出 
这 经 选择 并 诀 定 把 其 他 人 从 其 学 术 先 旨 中 期 除 出 去 的 基础 "第 
422 员 ,注释 2) ,因此 .它们 掩盖 了 在 社会 学 中 至 少 十 焉 "其 


避 。 际 证 册 了 引用 出 处 的 外 . 矶 码 帮 是 指 卡 米 贞 1502 年 的 苦 件 。 
参见 种 423 页 - 这 种 立场 在 其 他 地 六 被 界定 为 "社会 组 组 的 ”1 间 439 下 1 
或 者 虫 简单 " 桂 会 的 扫 第 433 下 7。 
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6 沱 全 大 对 学 本 生 对 的 这 撞 : 为 代 么 到 求生 这 般 了 由 森 基准 托 期 作 晤 ? 
已 


历史 发 展 的 绝 人 部 分 时 期 "一 一 选择 学 术 先 张 的 真实 原因 , 即 到 
望 册 素 。 为 了 评 明 他 的 观点 , 卡 米 更 对 巾 秋 斯 做 了 切 史 虱 的 个 
肤 全 秽 : 


则 和 森 斯 .制度 主义 者 和 选择 先驱 的 机 制 


在 全 个案 研究 的 开始 , 卡 米 克 参 照 他 早期 的 - 简 探 讨 《 结 
构 》 的 方法 论 观 点 的 文章 ,概括 了 《结构 》 的 “核心 理论 观点 ”上 
有 洲 殉 ,1987)， 他 把 4 结构 ?的 核心 理论 观点 分 解 为 呵 个 相 攻 联系 
的 组 成 部 分 : 酸 ( 批 评 功 科 主 尽 ) 利 立 ( 大 格 .终极 价值 等 社会 要 
素 的 相 闪 性 .把 社 会 定 尽 成 白 成 一 体 的 现实 . 约 东 性 伦理 规则 的 
重要 意 浆 等 ) 和 号 。 进 而 , 卡 米 克 提出 ,对 这 个 众所周知 的 埋 论 观 
氮 的 所 有 解释 几乎 玫 与 帆 森 斯 确立 其 地 位 的 过 程 的 历史 撒 述 习 
系 在 一 起 ;这 些 历 史 描 述 认 为 帆 森 斯 跟 K 结 构 》 书 中 认定 的 在 世 
纪 转 折 时 期 网 洲 的 四 企 学术 先 葛 的 习 系 共有 雇 定 性 的 意义 (第 
426 页 )。 乍 卡 米 哗 看 来 ,这 些 解释 包含 西 个 基本 的 错误 : 即 竖 
么 假定 & 结 构 ? 是 前 莫 们 不 同 理 论 立 场 的 一 个 综 台 ,要 么 则 假 千 
前 草 们 的 问题 咕 帕 森 斯 白 己 的 问题 有 很 多 相似 之 处 ,因此 帕 森 
期 早已 被 引信 这 些 早 期 的 立场 之 上 。 在 此 基础 上 上 ,这些 理 解 部 
认定 "由 森 斯 没有 再 参考 "一 一 在 他 所 知 范围 内 的 "一 一 其 他 早 
期 著作 ,因为 这 些 “ 昔 作 在 内 和 容 上 并 不 相符 ,因而 跟 他 的 研究 是 
九 关 的 “第 426 上 丰 )。 但 是 , 卡 米 克 鼎 称 这 样 的 假定 只 不 过 是 一 
种 目 鞭 散 大 :学 者 们 接受 [结构 ?的 字面 籽 点 以 及 后 来 由 森 斯 
日 己 所 做 的 回顾 性 解释 ,他 们 就 碟 法 肯 去 探究 帕 森 斯 在 写 Y 结 


时 ”在 林 充 中 ,我 人 不 可 能 来 恰当 地 赴 邵 卡 米 克 解 读 & 外 构 的 独特 性 。 对 卡 米 
咒 的 观 总 幸 细 量 有 力 的 质 昧 可 了 及 在 占 尔 德 的 文 音 51589.1991) 中 捧 到 。 
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构 当 的 时 候 所 捞 的 真正 选 搓 ， 二 米 殉 相信 ,如果 仔 细 饰 究 足 何 多 
的 文献 资料 ,那么 ,选择 学 术 先 虹 的 上 由 事 将 会 是 由 一 个 完全 不 同 


3 的 说 法 ， 


这 是 个 什么 样 的 故事 呢 y 众所周知 ,有 大 揭 示 当 帕 森 斯 
在 阿 婚 赫 斯 特 念 本 科 的 时 候 . 受 到 两 位 老师 , 汉 梨 水 未 和 和 睦 尔 斯 
的 影响 。 两 人 都 是 制度 经 济 学 的 第 一 风浪 潮 中 的 杰出 大 物 。 这 
个 发 痛 于 凡 寺 伦 对 新 十 典 经 济 尝 的 批评 的 浪潮 ,强调 巧 利 主义 
的 局 限 性 ,批评 求 盈 十 生物 心理 广大 的 碘 究 方式 ,认识 到 非 商 业 
和 站 激 和 在 经 济 行为 中 的 作用 ,赋予 文化 因素 其 应 有 之 义 , 并 侧重 于 
村 位 相 所 联系 与 相互 依 息 是 任何 社会 解释 有 价值 的 要 索 ( 第 
429 页 )-。 简 再 之, 卡 米 更 认为 , 芽 “ 尽 对 功利 主 立 的 行动 观 ” 六 
场 1, 制度 主 头 的 理论 体 一 些 关 键 层 而 上 二 眼 人 结构》 - 节 的 一 般 
最 叫 是 相互 一 致 的 (第 430 页 )。 卡 米 克 进一步 犁 谢 怕 森 斯 在 本 
种 险 段 党 和 制 度 主 义 观 点 的 影响 ,并 在 其 后 的 学 术 生 涯 中 承认 
汉 镍 不 顿 和 区 尔 斯 足 德 他 转 问 社会 科学 的 最 重要 的 引路 人 ( 比 
刘 , 由 秋 斯 ,1976)， 人 下 , 卡 米 克 并 没有 停 入 在 简单 地 说 明 制 度 
主 沉 的 地 论 非 贡 适 合 于 《结构 》 的 思路 ”全 认为 , 贡 度 主义 理论 
宁 实 上 横 至 比 相 森 斯 实际 选 搓 的 叫 位 欧洲 思想 家 的 观点 都 更 适 
合 4 结 虱 3 的 思路 (第 431 真 )- 著 么 ,为 什么 由 木 斯 亦 其 更 为 
成 束 的 专 苦 中 从 未 讨论 过 制度 主义 ,机 反 , 他 只 是 给 予 它 们 以 零 
是 的 关注 呢 ? 

卡 米 友 于 足 提 只 他 的 皮 代 模式 :这 不 十 -个 内 容 的 问题 ,而 
中 -个 声 单 的 问题 . 从 一 干 世纪 二 十 千代 开始 ,制度 证 文学 者 


划 这 个 亲征 | 下, 长 米 匈 好像 关门 指 帆 竺 托 7 第 438 页 ,也 克 攻 来 虎 ,1987) 
成 许 直 是 出 二 他 洒 是 各 居 真 地 者 对 谷 析 理 论 .所 以 但 未 能 轨 解 山 森 其 确实 发 珊 了 由 
呆 托 指 意 六 三 在。 
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6 论 全 大 对 学 术 先 弄 了 的 选择 :为 秆 各 玉米 克 训 角子 赔 麻 斯 的 早期 作品 ， 


在 学 本 界 的 声 堂 逐渐 遭 到 否定 ,内 为 大 们 普遍 认为 他 们 笛 跟 者 
十 典 经 济 学 所 进行 的 论战 中 是 落 几 的“ 方 - 而 县 ,新 古典 理论 
眼 制 嵌 主 义理 沦 不 同 , 它 牢 牢 地 扎根 二 学 有 更 高 声 营 的 学 术 机 
忆 和 处 寺 领 先 地 倍 的 院 系 .由 森 斯 于 1927 年 作为 -- 名 经 济 学 
淹 师 进入 哈 僻 大 学 ;在 哈佛 的 空气 中 中 加 强 询 地 弥漫 首 这 些 在 
法 ， 险 化 的 领导 大 物 就 对 制度 主义 圭 极 为 批评 的 态度 。 上 米 克 
认为 ,在 瞪 佛 ,” :个 人 的 思想 接近 制订 主义 理论 就 等 于 是 公升 
地 跟 -项 正在 败 洛 的 事业 结 有 最 5 第 435 页 )， 而 皇 , 朵 样 是 哈佛 
的 这 个 学 术 圈 , 马 若 和 尔 ,. 昕 省 托 . 涂 欠 干 和 韦伯 一 一 这 四 位 后 来 


成 闪 结 构 # 之 核心 的 所 想 家 一 一 亏 得 到 了 正面 的 评价 ,或 者 至 
少 激 有 遭受 省 定 的 双 待 当然 , 乌 台 东 和 由 家 托 本 向 就 是 重要 


的 新 古旧 电 想 家 涂 尔 二 正成 为 主要 兴趣 的 关注 对 象 ,而 书 拍 
下 忆 被 而 度 重 视 ， 简单 地 说 ,在 这 里 , 卡 米 克 更 详细 地 委 述 了 他 
的 辟 代 性 模式 ,骨科 斯 是 ” :个 边界 清 林 的 (welLsignposted) 学 124 
术 周 的 一 部 分 . 它 告 城 他 : 些 惠 论 课 攀 的 缺陷 与 无 用 ,而 同时 宣 
扬 共 他 一 些 才 论 染 构 的 伟大 ,辉煌 和 成 采 直 入 ”( 第 437 页)。 卡 
米 志 进一步 略为 详细 地 解释 了 了 为 什么 他 认为 这 样 的 标定 已经 在 
理 沦 上 被 误导 了 了 ,并 及 他 坚信 制度 主义 依旧 具有 重要 的 理论 价 
值 (第 438 贞 )， 本 过 , 卡 米 皮 在 文章 中 并 没有 为 制度 主义 多 做 
疼 扩 ,他 花 了 更 多 的 笔墨 来 证 明 他 用 更 片 放 的 工具 论 方法 研究 
占 望 迪 构 在 知识 建构 中 发 探 了 重 册 作用 的 有 效 忻 ,在 下 面 的 讨 
论 中 品 以 看 到 ,下 足 基 二 这样 一 种 全 究 知识 社会 学 的 简化 论 路 
征 . 半 市 奉 适 当 的 保留 ,他 莽 终 得 以 完成 他 的 个 案 研究 


卡 米 区 的 知识 社会 学 :熟悉 主题 的 变奏 


昌 然 在 嘎 绕 着 社会 思想 史 万 共 呈 由 森 斯 妃 想 的 诸多 争论 
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中 , 卡 米 点 建构 了 选择 学 术 先 驱 的 两 种 模式 并 把 它 当 做 新 观点 
表 访 出 米 , 但 是 其 中 的 对 比 恋 非 是 给 内 因 论 者 (internalists) 与 外 
因 论 者 (extermalists) 之 问 的 百 老 委 论 实 了 一 -个 新 名 称 .， 至 少 在 
于 单个 直 纪 ,该 争论 一 直 居 于 科学 风 和 科 党 哲学 讨论 的 核心 。 
稚 朴 的 户 因 党 者 以 忠 想 家 的 观点 来 看 衙 他 ;他 和 们 假定 他 或 者 她 
对 其 尝 术 先驱 的 建 格 是 正确 前 全 如 的 ,因此 他 们 就 主 归 关 注重 
新 婕 构 和 解释 思 相 家 本 大 的 理论 逻辑 frationales),， 外 因 沦 者 则 
通常 会 犯 相反 的 错误 。 他 们 假定 著作 的 观念 内 容 是 正确 的 ， 
而 把 注 三 力 放 酝 扬 示 所 遂 的 社会 一 一 组 织 的 .经济 的 或 者 政治 
的 一 一 因素 上 ;是 这 些 因素 "促使 "思想 家 采纳 那些 观念 。 

很 显然 , 卡 米 珊 是 站 在 外 因 论 的 立场 于 来 论述 帕 森 斯 是 如 
何 选择 其 学 术 先 驱 的 ,因为 他 的 论述 重点 在 这 几 个 方面 , 亦 即 比 
较 则 秩 斯 的 学 本人 参照 群 体 的 不 同 声望 ,其 善 作 的 市 场 前 景 ,以 及 
在 哈佛 大 学 他 所 处 组 织 环 境 的 地 们 结构， 我 们 相信 他 将 因此 不 
能 很 好 理解 巾 森 和 斯 普 作 中 论述 的 转变 。 外 在 因素 从 来 不 能 单独 
解释 理论 的 选择 ， 理 伦 选择 肯定 要 受 外 在 因素 的 影响 ,并 且 在 
一 征程 度 上 者 是 策略 性 的 ;但 是 ,从 更 广 的 意义 上 说 ,理论 选择 


5 也 总 是 包 人 对 者 动机 ,这 些 动机 是 建立 在 主观 性 的 基 贷 之 十 的 。 


内 此 ,必须 要 榨 讨 这 种 更 广 意 义 上 的 部 论 主 旱 性 。 在 思考 
学 者 起 怎样 选择 他 们 的 先驱 ,他们 的 同伴 甚或 他 们 的 对 于 时 ,我 
们 就 会 把 主观 性 理解 为 过 恋 外 在 因素 的 "选择 标准 "。 一 个 人 和 研 
完 选 拼 怎 么 能 不 赋 究 这 些 标 准 ? 丰 过 ,我 们 看 到 ,这 正 是 卡 米 克 


”试图 想 做 的 。 


卡 米 殉 的 观点 及 其 自我 矛盾 


侍 何 批评 都 中 以 和 车 系 统 的 论述 〈 比 如 ， 见 亚历山大 ， 
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EE 当 艇 了 了 卫生 基 的 垣 期 作 语 ” 


6 沦 全 人 对 党 本 先 也 的 这 择 : 为 征 台 长 求 名 


1983)， 或 者 于 讨论 在 我 们 看 米 对 于 经 烘 学 者 的 富有 新 意 且 更 
为 成 功 的 研究 方法 〈 比 如 沃 因而 1985 年 对 车 期 由 秋 斯 的 研究 ， 
泰 蒜 在 1975 牛 对 早期 黑 格 尔 的 研究 ) ， 上 或 得 徘 严谨 邮 质 疑 于 头 
的 经 验 研 究 个 案 来 得 到 证 明 、 在 上 后面 的 讨论 中 ， 我 们 将 利用 这 
些 方 式 来 进行 批评 ， 介 足 我 们 肯 先 要 寻 束 -种 不 同 的 、 更 为 广 
本 化 的 批评 产 式 .我们 指出 外 因 论 的 局 限 皇 样 给 卡 米 克 月 己 的 
观点 带 来 了 削 贡 其 说 服 力 的 站 盾 。 令 人 乾 夫 的 事实 是 ， 卡 米 史 
自己 并 不 能 维系 其 寺 望 模式 的 完整 性 在 他 最 关键 的 沦 述 中 ， 
他 放 茎 了 这 个 模式 ， 而 采用 了 他 在 文章 中 力图 驳斥 的 那 种 模 
式 、 

尽管 有 时 候 诈 下 不 详 ， 卡 米 克 论述 的 核心 观点 是 ， 帕 森 斯 
在 《和 基 梅 上 中 人 答 视 天国 的 制度 经 济 学 调转 回 欧 洲 学 2 者， 其 中 只 
一 个 原因 : 凤 扩 者 的 声望 太 糟 而 有 损 于 帕 森 斯 在 早期 为 其 学 
术 生 涯 付出 的 仅 方 ， 或 者 至 少 无 助 上 建立 “…- 种 可 靠 的 理论 观 
A” 【党 437 页 )。 我 们 把 这 个 核心 观点 称 为 假设 1 (HL)， 在 
讨论 的 最 后 我 们 将 同 间 这 个 假设 ., 但 盐 ， 这 个 核心 观点 建立 在 
个 汰 一 级 邓 点 的 基础 之 上; 我 们 把 这 个 观点 称 为 息 设 2 
(2): 即 制度 主义 理论 时 庶 沪 像 柏木 斯 实际 利用 的 欧洲 思想 
那样 ， 为 由 条 斯 在 《 续 构 》 中 建构 的 理论 提供 一 个 可 实施 的 、 
有 兹 的 和 补 多 性 的 理论 平台 。 正直 在 这 个 次 :级 灿 点 〔【H2) 
的 基础 皇 ， 卡 米 克 的 声望 模式 〈H1L) 才 得 六 成立。 如果 H2 被 
马 倒 了 ， 屠 么 五 1 就 会 彻底 站 不 住 脚 ， 哪 伯 对 声望 因素 的 兰 虐 
件 本 看 上 人 恢 然 还 很 有 人 必要。 因此， 我 们 首先 此: 关注 的 ， 就 是 卡 
米 更 的 这 个 次 一 级 观点 。 

尽 驭 2 ,我 们 的 第 一 个 观点 就 二 要 证 明 , 卡 米 克 在 试图 证 
明 Hz2 成 立 的 过 程 中 , 却 使 用 了 他 正高 力 批 联 的 种 方法 ,也 就 
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126 是 肉 容 相符 的 方法 , 玉 他 和 碟 他 的 个 案 妍 究 纳 人 寓 泛 的 .内 度 内 
因 化 的 解 炙 之 中 . 探 扫 (结构 4 的 理论 观点 跟 制 堪 经 济 学 的 机 仆 
作 ， 实际 上 上 ,在 这 逢 文章 的 导 这 中 ,他 上 已 经 承认 在 审视 由 条 
期 的 选择 的 时 候 , 不 能 将 内 容 肉 台 排 除 在 外 ,[ 央 为 ! 那 些 央 其 闭 
作 而 牢 岂 确立 声望 的 学 彰 ,如 昌 他 们 的 帮 品 明显 不 切 题 ,那么 也 
和 将 被 排 坏 在 由 释 斯 选择 先驱 的 范围 之 外 "第 436 页 }、 从 了 大 
其 信 幅 让 读者 相信 内 容 相符 的 确 在 在 之 后 , 具 炒 竞 才 开始 讨论 
在 相 宰 斯 的 先 归 选择 中 声望 网 束 的 影响 ， 

如 果 从 这 样 - -种 以 效用 米 遗 河 的 行动 (perlocufionatry sc- 
iions 亲本 是 其 语 间 内 隐 售 的 正式 目的 (fennal ilocuktionary 
aims) 求 他 基 断 ,上 会 得 出 这 样 的 结论 :实际 上 下 米 克 认为 ,下 是 
直人 冤 的 韵 合 -一 -内 和 容 相符 一 一 使 选择 茸 术 先驱 的 特性 作 太 问题 
而 锌 纳 人 讨论 的 议程 人 “在 情 不 生 村 地 提示 ,分 析 者 应 
该 从 研究 相符 的 内 容 入 平 . 所 卉 的 从 种 因素 记 必 然 从 首 
时 内 素 被 降格 为 次 要 因 过 : 本 | 不 作 彰 明 计 国内 解释 先驱 的 
选择 ,但 嘻 要 以 古 一 个 有 珊 度 限制 的 范 财 内 解释 为 什么 是 这 位 
而 不 下 邦 外 一 侈 可 选择 的 前 药 被 挑 中 对 这 个 观点 ， ee 
克 月 已 圾 达 了 很 精彩 的 在 法 ”他 声称 ,只 有 "在 过 论 符合 这 个 了 
亦 的 [所 和 容 相 行 ] 怀 洪 的 著作 时 ”对 下 期 的 由 森 斯 来 说 
给 才 有 具有 决定 性 的 差异 (第 436 贞 ). 

卡 米 区 这 种 观 总 的 主 旧 怎 么 跟 它 公然 表 且 的 目标 相 记 后 
陀 ? 实际 上 ,证 理 论 论述 中 类 似 的 自我 六 盾 并 不 少 . 它们 经 常 
中 炎 帅 疝 末 解决 和 不 可 解雇 的 理论 观点 所 造成 的 紧张 。 出 项 这 


他 本 求 呢 站 已 划 条 为 H2 的 其 博 的 经 验 个 弯 夺 宕 概 了 如 下 的 捅 述 :| 这 个] 
个 和 归 网 确 奏 站 构 二 一 节 的 内 容 . 站 由 入 验 其 内 容 跟 半 国 的 制度 绎 济 党 后 否 介入 "和 区 
424 呀 1 
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日 论 全 大 对 学 本 而 弗 的 村 择 ， 光 什 : 务 汪 玉 交 误解 了 了 及 木 新 的 天 期 作 丫 ? 


样 的 铂 我 矛 抽 , 不 坷 把 筷 归 于 卡 来 赤 全 人 的 失 赂 ,市 庶 归 凡 于 他 
力图 骨 导 的 针 因 论 的 不 趾 。 事 实 上 ,从 - 定 的 意义 上 来 说 , 卡 米 
克 人 允许 会 开 暴 露出 站 盾 对 他 来 说 是 - -种 验证 ， 他 对 日 已 发 氮 出 
米 的 历史 材料 的 投入 ,以 及 他 对 帆 秋 斯 早期 研究 的 完善 性 所 做 
的 相互 极 为 抵 和 触 然 谭 具 丰 实质 意 习 的 解释 ,都 使 他 坚持 认为 这 
样 一 种 册 容 的 观念 性 - 致 能 够 而 用 也 应 沪 被 找到 ， 


剩余 的 范畴 


解释 者 如 采 村 说 某 个 文本 是 目 榈 了 矛盾 的 一 一 我 们 现在 就 是 
这 梓 说 的 一 一 最 好 的 方式 就 是 去 找 作者 自己 意识 到 这 些 也 抽 的 127 
论述 。 从 这 个 基 度 葛 , 卡 米 克 的 立 章 是 很 好 的 。 卡 米 点 很 请 楷 
地 瘟 识 到 了 目 己 给 归 己 欣 的 隐 肘 。 他 万 图 用 两 种 手段 从 里 面 跳 
出 米 ”首先 , 紧 跟 内 容 相 符 这 部 分 论述 的 导论 一 一 我 们 在 前 面 
引用 过 一 -之 后 ,他 如 指 出 他 枉 避 免 的 -个 过 失 (mea culDpay : 
“这 中 对 内 具 相 符 的 讨论 不 应 该 被 看 艇 跟 刚 提 出 的 .反对 内 容 机 
竺 模式 在 厅 前 的 应 几 的 观点 相 冲 窒 "“( 第 424 页 )、 然 而 “在 应 
沪 的 意思 却 很 礁 理解 ;因为 ,在 这 向 声 明之 后 的 该 文 的 愤 心 部 
外 中 , 卡 米 克 上 自己 中 他 刚 做 出 的 皮 对 内 容 相 符 模 式 的 观点 又 月 
相 闻 后: 蕊 无 疑问 ,他 "二 席 沪 ”这样 伐 , 作 他 这 样 巩 我 们 很 音 
兴 , 因 为 我 们 就 主张 必须 要 做 内 容 上 的 参照 。 

卡 米 玩 为 说 明 这 个 “过失 " 举 的 合子 暴露 出 他 带 来 的 种 种 难 
地 “试图 拢 或 以 阶 线 来 解释 教育 成 就 的 研究 ,需要 在 阶 线 因 素 
的 作用 押 硝 认 之 前 认真 考察 这 些 因素 , 与 之 同 理 ,” 他 写 道 { 第 
424 抽 )， 我 在 这 旦 审视 内 容 相符 因素 ,以 此 从 经 验 于 证 明 内 容 
相符 模式 在 在 缺陷 .并 王 需 要 用 一 个 静 代 性 的 模式 来 补充 它 “ 
我 们 匠 先 就 注意 到 这 色 话 在 语 计 上 是 不 通 的 、 很 难 想见 ，- 个 
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跟 裤 代 模 式 完 全 冲 帘 的 模式 怎么 可 能 被 蔡 代 焦 式 所 补充 。 不 
过 , 比 语 谋 失 误 贞 重要 的 是 这 样 的 推论 在 光 辑 上 包 全 的 错 诺 ， 
卡 米 殉 不 只 是 节 "审视 "这 个 被 蔡 代 者 . 即 内 容 相符 模式 ;他 是 在 
把 它 吸纳 进 米 ,使 之 成 为 其 解释 的 一 个 核心 部 分 。 而 挑战 以 阶 
级 为 其 人 山 对 教育 做 解释 ,并 不 中 要 从 论述 阶级 因素 实际 上 成 为 
解释 教育 的 最 重要 的 .也 就 是 架构 性 的 因素 开始 ! 

这 样 “种 不 得 已 的 开始 预示 了 卡 米 冯 为 跳出 了 哆 峰 所 短 的 第 
二 步 , 而 他 的 努力 具 不 过 使 他 越 移 越 深 。 在 文章 的 结论 部 分 讨 
沦 这 两 个 司马 的 时 候 , 他 开始 不 把 两 者 视 为 对 方 的 蔡 代 者 ,也 就 
赴 说 以 一 个 对 而 舅 -一 个 错 , 而 基 把 他 们 它们 都 当做 是 很 有 必 紫 
的 经 验 混 略 来 讨论 ,怎么 利用 它们 侈 仅 依 末 于 掌控 的 吕 实 的 性 
质 。 他 引入 三 相互 依 下 " 这 个 概念 ,并 莫 出 这 样 的 观点 :从 经 验 
而 言 ,是 贞 望 相 头 还 是 内 稼 相关 时 因 学 科 的 组 织 特 入 而 定 。 俐 
认为 ,如 果 - 门 学 科 的 组 织 很 松散 ,那么 - -本 原创 忻 的 著作 就 无 
须 ` 内 容 相 符 " ,声望 因素 的 重要 性 更 大 -- 些 。 而 在 一 门 组 织 更 
严密 的 学 科 里 ,契合 于 前 辈 沦 著 的 内 容 则 犹 为 重要 ,声望 的 重要 
性 则 要 小 得 多 ， 

无 疑 ,这 个 观 总 华 有 些 叶 插 是 正 铺 的 ”然而 , 卡 米 克 似乎 没 
有 意识 到 白 己 的 研究 所 证 明 的 却 与 此 截然 不 同 。 在 描述 -个 双 
学 科 只 是 有 轻微 依赖 感 的 时 期 时 ,他 就 展 天 了 了 二 望 分 析 必 须 从 
和 于 内 容 相符 赎 式 一 一 也 就 是 说 必须 把 后 者 当做 基本 的 分 析 框 
架 : 无 论 如 何 ,这 些 立场 -一 手相 依 顿 ,经验 性 选择 .从属 关 


一 一  - -一 


和 1 当然, 价 然 可 以 重 褒 的 是, 虽然 卡 米 克 对 帕 森 斯 的 分 村 强调 内 容 相符 的 首 
七 性 , 担 基 由 森 斯 不 人 却 没有 几 这 种 帮 式 来 选择 他 的 先 旺 -本 过 , 灯 以 冒 售 的 是 , 卡 
米 显 在 论述 伟大 的 社会 埋 沦 家 本 大 孝 不 能 或 者 没有 也 据 因 容 来 放 择 时 .自己 却 如 此 
严重 地 依赖 于 此 ， 就 卡 采 鬼 把 该 些 方法 当 微 科学 的 方法 论 而 言 ,他 嘴 帮 主张 ,这 些 
方法 箱 合营 本 行动 者 小 大 选择 的 策略 、 
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6 沦 个 人 寻 学 本 无 萌 角 移 择 ; 为 什么 皮炎 贞 衣 解 子 斩 森 基 的 时 期 作品 * 
已 


一 一 中 的 任何 个 都 跟 其 文章 开篇 处 特别 重视 卢 望 和 雄心 奈 
可 以 醒 入 兴 吉 内 素 为 基 玉 于 其 三 记 的 新 务 识 社会 学 相 
很 难 解释 上 # 米 克文 理 的 核心 观点 为 何 能 使 在 如 此 短小 的 往 
幅 内 发 牛 了 意义 的 根本 忻 转变 。 我 们 的 理解 是 ,他 起 初 的 观点 
和 在 理论 逐 辑 .难以 为 续 。 立 场 不 称 而 产生 的 紧张 ,使 得 卡 米 充 
的 声望 模式 播 摆 了 本 襄 有 理论 意 浆 的 主线 和 更 为 谨慎 地 暗示 它 的 
实用 性 之 加 ， 前 者 虞 明 声 望 模式 可 以 用 二 学 术 先 驱 的 选择 ,而 
后 者 只 大 瞳 示 声 望 异 式 可 用 米 钥 糙 先 根据 完全 与 声 户 不 同 的 因 
素 选 出 学 术 先 驱 之 后 , 再 在 这 些 人 中 间 进 行 选择 的 过 程 ， 


选择 标准 :缺乏 的 因素 


H2 相合 制度 主义 理论 吉 以 为 帕 森 斯 的 竟 基 之 作 提 供 一 个 
可 侍 监 的 理论 参考 ， 我 们 提出 的 第 -一 个 反对 意见 是 间接 的 ;我 
们 指出 ,为 了 证 明 HH2 成 立 卡 米 克 使 用 了 他 在 整 篇 文章 中 都 想 
方 图 批评 的 方法 , 即 内 容 相 符 的 方法 .为 反对 H2 ,我 们 提出 的 
第 一 个 论点 则 要 政 直 接 一 些 。 我 们 认为 , 卡 米 克 根 于 就 放 有 证 
明和 内 容 契 真 的 相符 .在 我 们 看 来 , 卡 米 点 的 解释 方法 还 够 不 上 
目前 讨论 的 解释 党 要 解决 的 任务 。 他 在 猎 究 工具 的 使 用 上 张 冠 
学 工 了 。 

事实 上 ,就 算 * 内 容 相 符 " 是 比较 文化 分 析 的 -- 个 确切 的 日 
标 , 它 也 难以 成 为 -种 合适 的 手段 和 方法 ; 它 太 第 统 .大 模糊 了 。 
具有 最 而 率 的 学 本 中 研究 者 会 说 ,与 请 如 “人 类 行为 之 共有 的 道 
德 基础 "或 者 " 立 基于 利己 主义 的 理论 的 局 限 性 ”等 宽泛 的 范畴 129 
(RE 米 交 芷 第 424 一 30 页 提 及 的 和 拓 语 ) 相 复合 可 以 作为 评价 学 术 
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影 虽 的 基础 :< 因此 ,明确 认 逢 选择 的 中 间 因 素 (intervening 
factor) 误 很 有 必要 了 -: 人 是 ,这 个 因素 恰恰 就 是 卡 米 元 在 解释 
中 防 缺 过 的 。 

社会 科学 家 利 弄 论 家 都 是 能 动 者 ”他 们 拥有 ,呵护 并 培养 
善 :种 主观 忻 ; 它 使 得 他 们 可 以 在 其 所 处 坏 访 的 内 外 压力 中 有 
意识 和 上 无 意识 地 做 出 选择 ,无 沦 这 些 本 为 是 其 他 科学 冢 的 声望 
还 是 宽 寥 文化 传统 中 的 那些 习 语 。 只 需 简 单 地 做 : 些 思 维 的 实 
验 , 我 们 就 会 明白 这 样 的 选 样 标准 有 多 么 重要 。 比 如 ,只 石 沼 一 
个 大 有 很 多 阿 全 ,在 当地 有 , 闻 别 处 也 有 有 ,这些 大 的 记 志 时 杰 .| 
大 注 1 生 那 他 才 会 有 范围 广泛 并 与 共 非 党 相投 的 “观念 内 容 ”可 
供 进 择 ”因此 ,关键 的 站 题 就 不 在 于 选择 本 映 , 而 在 上 一 个 人 所 
打 的 参 几 标准、 起 时 理解 下 正 的 先 坚 下 拌 过 程 , 语 者 是 必须 上 
问 的 一 个 基本 问题 

料 略 来 看 ,又 有 论 会 吾 让 相 穆 斯 的 地 论 跟 制 度 主 义理 论 之 
问 和 很 铭 恢 人 的 相似 之 处 胰 ” 而 且 ,在 由 条 斯 和 其 他 很 多 重 旨 
的 思想 家 , 艾 如 扎 德 ,上 格 , 托 郊 维 朱 和 特 勒 尔 硼 的 下 想 之 问 ， 
也 有 尺 人 的 相似 之 处 。 卡 米 死 目 己 还 把 翟 布 斯 和 拉 斯 其 刀 成 
有 问 等 机 会 的 候选 人 ,因为 他 们 焉 洲 选 的 完了 邓 存 梦 间 相似 之 处 
(党 439 页 1 他 共生 达 认 为 ,由 本 斯 很 蒜 悉 这 两 位 刀 想 家 的 观 
8 内 此 他们 不 应 该 被 惫 略 ! 

这 样 的 济 残 人 人 能 于 。 特 林 (15968) 和 占 尔 德 纳 (1970 ,第 


5 这样 的 声 险 计 大 其 形式 刘 内 容 上部 想起 用 晰 中 特 的 其 了 作 更 点: 尼 荐 由 
特 … 当 区 一 演 地 { 比 妊 .1566) 提 出 除 于 二 黄 作 的 保守 下 源 的 砚 点 -他 证 明 这些 观 上 岂 
的 广 由 是 说 , 洁 如 "道德 与" 烙 合 "等 颖 念 不 仅 在 德 , 训 斯 特 的 保守 作品 中 出 现 过 ,也 
在 兴 豆 上 的 黄 作 村 诈 现 轩 这 种 以 机 之 的 方式 来 错 , 他 还 各 视 了 这 样 的 旦 实 ,出 
这 此 柚 全 在 刁 蒙 思想 家 的 英作 中 也 出 现 过 。 让 怡 杂 足 变 德 昌 早 期 草 要 醋 究 的 观 必 - 
他 唱 汶 诊 山 地 点 调 了 计 会 即 诊 案 本 二 的 理论 和 意识 形态 的 意 剧 。 
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间 沦 个 大 对 学 术 先 驱 的 不 择 : 为 什么 卡 来 克 误 解 了 由 毒 浙 的 讲 期 作品 


140 页, 第 185 一 吕 不 ) 就 兽 以 愤 从 的 口气 洛 问 由 森 斯 的 理论 
0 .让 这 卜 为 什么 不 是 弃 关 饼 - 
.中 这 订 碟 实在 太 和 容 努 了 ,不 仅 每 个 人 都 能 玩 , 和 而 及, 每 个 人 
后 上 莉 己 经 玩 过 了 下 所 以 ,对 二 卡 米 更 相 大 重 相 似 性 的 基 
便于 来 讨论 内 容 相符 ,我们 的 第 “个 反应 就 是 强调 产 史 的 重要 
性 ，: 许 美 尔 在 一 些 根本 的 方面 跟 由 森 斯 的 研究 奥 构 出 总 相 具 其 
远 ( 齐 历 出 天 ,1993, 青 尔 蒂 并 ,1993)、 为 什么 美国 人 ! 指 帆 森 
斯 一 泽 证 ) -是 灾 参 照 寿 德国 思想 家 ( 指 齐 美 尔 一 一 译 渡 ) 的 
论 昔 米 建 立 他 的 理 沦 基础 ,或 音 说 使 之 合法 化 昵 ? 
我 们 的 第 二 个 友 应 要 更 为 深信. 而 且 直 接 切 人 选择 杯 准 这 
个 问题 本 寻 ， 没 有 人 能 够 证 明 这 样 的 叮 能 性 , 即 在 解释 性 地 ( 重 
新 ) 建 构 先 驱 时 ,仅仅 根据 这 一 点 或 则 :点 揭 内 容 相 符 就 接受 兵 
亿 岂 想 家 而 排 打 另 一 位 :每 部 著作 跟 睦 他 任何 -部 著作 都 存在 130 
相似 与 不 同 。 牛 肉 遍 和 策 汤 除了 岗 以 外 , 频 为 相似 。 人 对 于 屠 
些 卜 味 讲究 的 人 来 说 ,没有 内 就 是 不 - 样 - 内 玫 , 关键 并 不 在 上 
著作 后 属 的 大 的 范畴 ,而 在 于 选择 的 标准 ， 我 们 必须 产 密 而 详 
册 地 分 析 一 下 学 者 的 思想 发 展 过 程 , 以 捧 理 解 成 时 莫 然 的 理论 
后 趣 


入 和 见 甘 芝 119571980]， 守 际 上 集训 和 上 米 眶 持 在 相 要 的 观点 ”查阅 贞 估 
让 上 帕 森 斯 的 车 格 3 要 寻 他 们 启 推 举 的 由 期 理论 家 的 点 望 下 降 负 机 ( 肖 沙 冲 诺 ， 
本 仓 们 指出 ,在 森 匠 抠 这 比 理 论 守 上 愉 他 到 3 年 塌 森 帘 有 有 创 册 的 蓝 诈 申 排 皇 出 
,、, 鼻 得 他 们 不 能 乔 到 后 来 的 福 会 学 者 的 重视 (5 风 前 前 第 音 }。 们 足 , 蒜 米 点 和 和 葬 
站 他 们 排 梁 史 孝 些 早 了 了 则 半 捧 的 营 息 家 的 影响 在 & 顷 构 # 了 成 之 量 且 -上 
他 下 漆 ,并 是 各 条 居室 际 基 .中 坚 持 污 为 一 结 远 8 和 帕 森 基本 大 作 1933 全 后 
和 仙 长生 叫 门 时 首 注 有 有 看 社会” 多 :家 中 产 生 儿 人 影响 
拉 案 隐 上 ,这 并 条 足 村 米 友 第 - 演 天 这 可 芍 久 天 他 第 : 箭 发 表 的 计 帕 森 遇 
鬼才 售 宇 立 关上 怠 在 使 勒 地 问 .为 件 科 本 屋 真 由 的 二 利于 区 项 (类 是,197981， 他 认 
三 时- 斯 宫 则 人 符合 山林 世 提出 前 选 择 杯 状 ,这 就 犯 卫 我们 虹 在 讨论 的 他 乒 来 这 篇 
更 狂 向 全 训 关 杆 辐 风 论 音 所 蕴 的 稍 选 昕 帘 了 类 条 斯 的 苍术 尾音 图 
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4 结构 罗 -及 本 来 就 汪 有 打算 穷尽 欧洲 和 美国 近代 的 社会 理 
论著 作 ,事实 上 世 没 有 这 样 来 写 、 在 帕 森 斯 看 来 ,内 有 为 数 不 多 
的 几 位 作者 对 他 的 理论 电 的 最 重要 ,因此 《结构 ?也 被 表述 为 他 
参照 这 几 位 作者 的 著述 而 提出 的 理论 原理 的 一 个 精确 前 杰 。 被 
积极 讨论 的 正 是 这 :点 。 卡 米 点 认为 , 具 要 "该 思想 家 清楚 相关 
的 前 人 论述 的 脉络 , 许 且 该 著作 的 质量 达到 了 当代 出 版 的 标准 ” 
(第 423 页 ) ,那么 它 就 可 以 被 当成 是 先驱 性 的 作 上 ， 查 是 ,这 是 
-个 昭 泛 得 近 平 荒 亦 的 标准 ， 旧 和 想 搞 清楚 跟 以 前 作品 的 作者 的 
相关 性 ,我 们 要 亲 的 一 个 问题 重 应 该 像 这 样 : 由 森 斯 在 什么 时 候 
着 手 准 备 k 结 枸 》 的 ,他 认为 他 当时 在 做 些 什 么 ,为 什么 他 会 这 样 
相 ? 

辐 敬 这 个 问题 的 一 个 办 法 ,就 是 去 探究 帕 闲 斯 在 《结构 》 之 
前 的 文章 当中 .在 4 结构 》 当 中 和 后 来 的 各 个 阶段 里 究 意 是 怎样 
化 谈 论 制 度 主 义 者 的 一 一 换 旬 话说 ,就 是 去 检视 卡 米 克也 有 意 
多 略 或 者 低估 的 那些 论述 . 首先 最 为 关键 的 是 , 帆 森 斯 认为 , 制 
度 主义 立场 之 所 以 站 不 住 脚 ,是 因为 它 混淆 了 对 待 社 会 事实 的 
分 析 论 方法 和 实体 论 方法 (1937 ,第 122.3425 页 ) 区 这 个 区 别 对 


本 党 - 些 便 于 来 说 效 虽然 我 婧 此 饮 枉 帕 骨 托 帮 上 个. 但 是 我 着 布 认 为 制度 土 
兴国 以 真 直 解 训 马 各 条 的 朵 起 站 ,在 他 和 们 痢 和 三 托 殉 理论 的 前 捉 下 1 底 -- 乓 视 重 
奖 上 他 们 他 癌 于 进 回 列 ' 心 理 主 区 年 ' 址 存 主 广 , 遇 这 正 且 了 瑟 融 东 成 功夫 避 六 的” 
[ 蝗 森 斯 .1193271991. 种 呈 页 | 六 制度 经 # 请 学 家 对 正统 经 济 学 :理论 的 概念 工具 的 批 
判 是 这 种 [ 分 析 论 5 实体 论 香 王 泥 消 上 的 绝 性 例子 册 总 用 这 些 概念 得 到 的 站 论 幅 
经 遇 上 经 沿 是 止 确 的 , 竺 是 续 们 恢 鳅 让 埋 论 层 击 于 极 此 铺 误 ,他 们 准 碳 在 色 在 一 个 
不 问 的 要 冤枉 间 中 硬 用 问 样 的 概念 二 县 就 可 以 避 锡 这 些 缚 果 的 可 能 性 f 帕 森 斯 ， 
1937 . 溃 125 页 )、 -二 几 年 之 后 ,入 杰 出 的 制 庆 土 立 普 划 东 斯 的 外 售 文 集 小 ,由 森 
斯 提出 了 完全 相同 的 观 中 注 回 想起 来 ,我 认为 我 在 惠 论 . 上 耕 了 上 局 帮 出 来 反对 制 竹 证 
立 的 观点 第 点 就 吕 , 它 以 综合 的 . 彻 庶 的 经 验 主 立 尖 若 ， 否认 和 分析 性 山 旬 -一 我 
故 出 作 , 3 的 失 中 提 到 的 那些 主要 思想 家 孝 使 用 了 这 个 概念 - -- 鬼 合法 性 " 
1 的 森 斯 ,1967 ,第 14 妥 ) 
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他 来 说 为 什么 很 重要 ?因为 ,在 帕 森 斯 思想 发 展 的 这 个 时 期 ,他 
足 一 个 新 康德 主义 者 ,关注 证 为 理论 分 析 提 供 个 分 析 性 的 、 结 
信 化 的 和 半 先 验 的 {quasi-a prior 构 旬 、， 这 个 任务 ,就 像 卡 米 餐 
目 己 (1987 济 乱 地 认识 到 的 邦 样 ,事实 上 此 《结构 》 的 任务 要 大 
得 多 ， 

这 尾 的 选择 是 好 是 未 不 是 我 们 在 这 里 关注 的 上 上 题 。 或 许 帕 
科斯 可 以 对 实 肯 主义 和 庆 史 十 广 , 或 者 提 确 切 地 说 ,对 经 验 主 义 
拒 有 所 寓 和 容 的 态度 ,并 从 中 更 多 受益 。 川 事实 上 ,他 并 汪 有 这 样 
佑 从 某 些 关键 的 方 而 米 说 ,他 的 选择 标准 很 不 同 、 

看 :下 帕 森 斯 罕 意 是 怎么 样 谈论 制度 主义 者 的 ,也 证 明 卡 
米 死 的 下 述 观 点 , 印 帕 森 斯 “从 未 承认 他 的 研究 方法 跟 他 在 阿 姆 
赫 斯 特 的 两 个 首 师 在任 何 实质 性 的 相似 " 足 错 误 的 。 实 际 上 , 帆 
穆 斯 曾 多 次 颖 调制 度 主义 者 对 新 古典 经 济 学 的 - 些 批 评 是 有 道 
理 的 ,而 旦 他 不 断 和 承认 制度 主义 理论 与 他 的 思想 形成 是 相关 
的 ( 则 森 斯 ,1959 ,1970,1976)， 不 过 ,他 在 某 些 场 侣 也 曾 组 油 ， 
刺 度 主义 在 他 和 错 来 是 走 错 了 路 于 。 和 制度 主义 以 经 验 论 的 方式 跟 
芒 利 主义 论战 ,而 帕 森 斯 在 《4 结构》 中 则 决定 做 一 种 分 析 性 的 批 
评 。 虽然 制度 主义 冕 同 社 会 学 是 一 门 关于 整体 现象 的 百科 全 书 
忒 的 科学 ,然而 4 续 构 ?的 有 个 部 分 实际 上 都 意图 证 明 这 种 观 含 
的 局 限 性 ,反而 认为 需要 分 析 性 市 下 是 经 验 性 地 将 社会 学 与 其 
它 社 会 科学 相反 分 从 某 种 意 文 上 党 ,制度 主义 者 是 持 错 误 的 


站 ”举例 来 说 己 这 些 [ 批 评 | 当然 不 等 十 说 制度 j: 闵 普 对 于 和 统 的 , 龙 此 是 更 墨 守 
成 规 的 [新 广 典 经 济 学 者 的 | 批评 本 能 拼 很 好 地 利用 "「 帕 森 斯 ,193271991 -第 87 
页 jj 生 而 线 问 , 在 很 大 科 虚 上 这 些 非 正统 的 理论 看 经 验 上 大 王 确 的 "「 巾 森 斯 ， 
1153531991 .第 2137 夏 ]: 因 此 ,在 实证 土 广 的 背景 下 制度 诗 闪 着 "批评 正统 前 经 
济 基 悍 这 ,这 为 它们 在 还 加 上 枯 人 宇 乐 二 广 的 更 直下 很 天 各 度 上 亚 止 靖 的 ,5 相称 
斯 ,1937 .第 122 页 )。 
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 - 沦 个 和 对 学 本 先驱 的 选择 :为 什么 机 衫 克 襄 解 了 则 森 斯 的 时 期 作 吉 


理 击 却 做 了 正确 的 事情 ,而 这 些 理由 正 是 《4《 缚 梅 } 整 本 书 都 在 论 
匠 的 ， 
事实 上 , 卡 米 克 可 能 很 清楚 这 样 区 分 会 有 哪些 可 能 的 后 果 ; 
倘 春 如 此 , 那 在 他 文章 小 多 处 出 现 的 特别 声明 就 是 在 方 图 掩盖 
这 些 后 采 我们 在 到 ,在 关于 帕 森 斯 汪 《结构 》 之 意图 的 论述 的 
一 上 始 , 他 就 担 及 了 ”实质 性 埋 论 "和 ”方法 论 观点 ”的 区 别 , 在 后 
者 牛 包 括 了 由 森 斯 关于 ”分析 性 "问题 的 论述 。 对 此 问题 ,他 在 
别 入 发 表 的 交 章 中 已 作 过 讨论 ,因此 他 与 道 , 他 将 不 在 这 简 文 
萨 中 冉 讨 论 ,除非 “这 些 方法 沦 的 问题 …… 会 直接 对 分 析 产 生 影 
用 “5 第 424 页 )。 这 样 的 安排 ,虽然 好 像 可 以 被 理解 成 为 了 理论 
的 精练 和 纯粹 箭 幅 的 考虑 ,但 是 问题 车 章 ， 首先, 它 掩饰 了 帕 森 
斯 和 制度 主 闵 者 之 问 夫 本 和 关键 的 闫 别 ;无 论 如 和 柯 ,这 样 的 差别 
拾 足 卡 米 殉 论 文 的 主要 守 结 (experitnentun crucis) 所 在 。 兵 次 ， 
这 样 的 掩饰 ,使 得 钴 卡 米 克 称 之 为 K 引 榴 》 的 方法 论 观 点 的 内 容 
不 为 人 所 知 , 这 就 授 乱 了 汕 度 主 广 者 的 立场 和 真 直 成 为 帕 森 斯 
普 作 理论 支柱 的 思想 的 关系 .在 帕 森 斯 在 来 , 分析" 不 仅 总 昧 
者 是 个 认识 论 立 场 ,向 且 是 : 面 谍 帜 , 它 代表 着 在 他 看 来 在 那 
个 时 代 非 常 重要 的 - : 切 。 深 受 德 国 和 法 国 新 康德 主义 的 影响 ， 
其 作 精 神 和 经 验 侧 草 点 两 方面 都 跟 美 国 的 实用 主义 有 根本 的 差 
虱 , 内 而 由 森 斯 早已 在 反对 那 种 广发 出 芙 国 最 重要 的 社会 理论 
的 哲学 ， 从 这 个 意义 上 说 ,显然 "站 粹 的 ”认识 论 问 题 跟 实 质 性 
的 理论 分 本 有 说 人 九 的 关联 。 对 帕 森 声 疝 言 , 认 识 论 问题 不 公 总 
味 者 德行 之 独特 和 立 世 之 坚定 的 重要 忻 , 而 卫 意 味 着 全 部 可 先 
132 怪 的 方法 论 工 儿 和 理论 工具 ,它们 使 得 学 者 能 够 在 比较 和 廊 史 
的 理论 构 烛 里 对 项 象 做 经 验 的 解释 ,而 不 必 放 弃 科 学 刍 构 产 由 
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1 期 作 总 - 


“大 对 学术 先 骤 的 各 择 : 汐 什么 卡 束 上 识 解 子 阳 标 部 的 环 


与 积累 的 特点 不 管 这 样 过 度 强调 认识 论 观 点 会 产生 什么 样 
的 理论 疝 题 ,从 足 这 种 概念 上 的 伪 大 皮 明 ,忽视 由 条 斯 对 “分 析 ” 
的 利用 ,在 解释 其 早期 阁 作 的 基本 怕 理 和 其 中 的 先 张 选择 时 束 
可 能 会 带 来 灾难 性 的 石 末 。 
这 些 就 是 由 条 斯 的 部 分 理论 下 趣 之 所 在 ,大 他 在 理论 相关 

忻 上 为 目 己 选择 将 本 之 紧密 结合 的 笠 洒 用 碍 的 林 准 。 如 昌 我 们 
的 头脑 中 有 这 些 撰 设 , 那 就 可 以 很 明确 业 指 出 制度 主义 不 可 能 
像 涂 尔 干 的 宗教 社会 学 及 其 关于 自杀 的 研究 那 样 为 由 森 斯 的 那 
些 阁 题 担 供 同 等 的 学 本 来 源 , 距 韦 仙 的 世界 军 教 比较 鲜 究 柑 比 ， 
更 此 相 差 其 这 .内 人 个 判断 一 一 而 县 卡 洲 殉 
很 特别 ,他 对 此 既 癌 和 意 又 本 回 豆 一 : 具 些 对 由 和 森 斯 看 待 直 界 的 
更 -一般 的 取向 做 了 认真 理解 ,也 就 会 明白 为 升 么 骨 森 斯 会 仅 侈 

在 学 术 考 虑 的 基础 上 以 -种 非常 回 情 的 (emphatic) 方式 拒绝 制 
虞 主 交 者 的 上 真 献 - 他 拒绝 的 涉足 他 们 的 声望 ,而 是 他 们 的 理论 。 

一 点 我 们 在 上面 这 六 将 在 得 更 清楚 . 


公 。 实 际 上 ,就 埋 论 邮 生 米 说 , 帕 森 斯 经 诈 全 并 地 佳 用 分析" 这 个 惯 念 ( 亚 由 晶 
上 19835。 在 很 老 地 方 , 特 刑 是 在 他 由 期 鸣 善 作 中 .他 经 常 以 -种 了 求 应 要 的 各 度 
将 康德 的 元 方法 论 约 证 [netimethodological normuniltaenty 眼 科学 统 -性 的 共 它 尼 站 
合共 在 -- 起 ， 引 此 , 拉 丛 把 后 肤 现 代 性 班 解 广 让 放晴 忻 北 ,而 帕 森 斯 认为 他 之 所 以 
这 样 一 解 关 因为 他 以 理 棚 型 的 太 式 而 下 是 点 芝 机 的 方式 来 柄 罕 科 层 和 制度 ， 

售 ”当然 .并 他 们 各 日 的 环境 中 ,党 汞 捷 和 市 相 孝 二 新 康德 十 兰 复 央 的 本 出 代 
去 人 物 . 石上 的 古 ,和 折 森 斯 在 1976 舍 皂 些 地 回忆 本 于 斯 时 ,他 坚持 认为 制度 二 这 在 
夯 个 不 国 刚 并 测 亚 和 有 为 他 理解 洽 东 于 的 实 冻 论 速 上 下 基础 .他 指 出 , 守 际 上 在 他 还 
息 本 科 生 的 时 息 , 先 汞 斯 视 分 配 纵 本 他 阅读 涂 汞 二 的 任务 仇 我 想到 我 第 该 读 涂 杀 
王 的 萌 作 用 竹 直 理 解 他 起 嵌 什么 时 ,不 攀 发 持 | | ,二 是 在 哈佛 读书 的 全 期 阶段 ， 
我 大 芋 疝 读 广 ………… 窗 东 天 的 著作 ,这 些 邦 是 村 和 负 斯 原先 介绍 络 我 的 ,但 性 理解 徐 儿 
二 所 庆 此 下 的 玛 友 要 比 我 本 科 期 间 对 他 的 研读 党 得 区 手帕 森 斯 ,1976 ,第 175.178 
夺 店 ， 


站 7 


1 .3 


从 片段 性 证 据 去 思考 :对 由 森 斯 学 术 生 涯 的 重 曲 


到 此 应 该 很 清楚 了 ,由 和 森 斯 对 制度 让 六 不 满 的 证 据 一 一 在 
他 思 朴 形成 初期 的 观念 和 制度 主义 者 的 观念 立 间 不 存在 内 容 相 
符 一 一 打击 了 是 声望 而 不 是 理论 促使 柏 森 斯 接近 他 最 终 选 择 的 
欧洲 学 术 先 驶 的 观点 (TIL)。 实 际 上 ,在 对 H] 生生 表 搂 的 反思 
之 用 ,我们 可 以 审视 般 后 一 份 卡 米 完 用 来 让 助 荆 的 证 据 。 它 
关心 的 是 由 森 斯 在 其 本 科 阶 段 吸 收 制 度 主 义 观点 所 带 来 的 影 
响 。 洛 但 这 条 路 去 思考 ,我 们 最 终 将 会 导 人 关于 声望 的 这 个 核 
心 假设 本 身 。 

开 米 克 量 调 ,从 森 斯 深 受 泊 密 水 顿 和 生 汞 斯 的 课程 的 影响 ， 
并 上 这 肛 经 历 最终 使 得 由 森 斯 沁 定 从 乍 物 科学 转 痢 社会 科学 。 
基于 这 些 由 期 的 联系 和 影响 这 些 由 森 斯 本 大 都 自愿 了 系 认 过 
( 比 旭 ,1959.1970,1976) 一 -一 卡 米 克 就 认为 ,从 帕 森 斯 卉 阿 媒 殖 
斯 特 到 与 成 4 结构 ?这 些 征 .制度 语义 肯定 不 断 地 在 影响 戎 帕 森 
斯 的 思想 .0 

刘 我 们 来 说 ,这 并 不 是 很 有 说 服 万 的 证 据 。 帆 森 斯 在 一 十 
多 时 无 疑 是 非常 成 熟 了 ,位 我 们 难道 莫 要 坚持 说 , 他 在 那个 尚 芭 
的 年 纪 所 便 用 的 选择 标准 会 在 此 后 二 后 当中 完好 缺 ? 很 多 社 
会 科学 家 在 他 们 报 初 的 大 党 课程 中 "发 现 " 了 社会 科学 ， 他 们 闪 
计 偿 - - 直 举 认 这 些 课 释 中 的 普 底 性 观点 ,但 除 此 之 外 ,又 有 驳 少 
大 会 感到 他 们 必须 一 辈子 根 据 从 中 学 刘 的 方法 去 评价 哇 些 理论 


各 一 放 面 , 卡 米 叶 头 认 * 赂 嫩 选 择 书 相 和 党 从 于 足 狠 莞 谍 的 ,后 来 的 学 科 史 也 
和 慷 地 证 明了 玉 - -点 "第 438 页) 另 :方面 ,他 闷 耻 为 "区 学术 由 容 相 答 的 立场 上 
米 说 , 欧 调 由 想 家 ,例如 涂 尔 二 和 书 但, 绝 厅 呈 [ 彤 尊 断 1 的 惟 -选择 "第 438 和 由) 
这 了 枫 个 烛 点 部 不 可 能 是 下 确 的 。 
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6 沦 合 人身 学 术 先 坚 的 让 择 :为 什么 卡 求 克 诅 艇 了 了 林 夭 匠 的 民 瑚 作品 : 


是 重要 的 呢 ? 这 样 一 种 观点 也 就 是 在 议 , 竺 洛 伦 禾 从 他 对 钨 
的 看 究 中 获得 的 所 有 要 素 中 , 印 刻 效应 是 最 为 香 归 的 。 

事实 上 , 上 米 克 引 用 的 让 据 , 引 如 现在 可 以 有 网 刘 的 由 和 森 斯 详 
细 的 生平 资料 (对 此 卡 米 完 林 大 也 有 一 定 贡 献 ) ,以 及 由 秩 斯 在 
《 结 榴 》 之 前 出 版 的 论文 (上 米 克 使 我 们 轻松 地 扣 能 看 到 这 些 文 
齐 ), 却 告诉 了 我 们 夫 然 不 回 的 事情 ,它们 讲述 的 艳 事 并 不 岗 奇 -。 
效 并 始 ， :个 出 凌 搁 基 的 学 生 沉 浸 在 一 种 引 人 和 人 省 的 礼 会 理论 
流派 当中 ,很 快 他 收发 现 还 有 其 他 吸引 大 的 地 这 ,于 是 一 些 年 之 
后 ,他 决定 选择 他 现 租 认为 更 台 理 的 那 种 理论 - 在 此 情况 下 ,这 
个 不 断 成 用 的 学 生 有 可 能 不 会 放弃 跟 他 早年 的 理论 有 关 的 - 些 
普 过 性 论述 ;他 也 可 能 吉 留 并 提炼 出 :种 学 术 旨 趣 , 关 心 一 些 跟 
芋 期 的 研究 方式 相关 的 问题 : 进而 ,在 他 三 来 的 昔 作 中 ,他 先 赴 
形 认 对 他 上 感 兴趣 的 “讨论 的 发 展 而 请 ,正统 理论 和 制度 主义 的 争 
论 已 起 到 关键 性 的 帮 用 上 虹 后 他 滁 言 ， 开 在 再 要 讨论 的 ,不 是 
去 党 示 说 哪些 方式 是 钳 误 的 ,而 是 去 关注 孝 些 邻 人 满意 的 枫 脱 
销 误 的 方法 “由 森 斯 ,1932 ,第 87 页 )， 这 个 明显 的 证 揭 告 诉 我 
们 ,这 样 的 重新 建构 似乎 更 能 够 留 住 岗 卡 旭 剃 万 ,上 咱 不 是 卡 米 名 
的 声 刻 因素 ， 

实际 小 , 仁 这 入 文章 中 , 卡 米 名 其 至 连 帕 森 斯 离 虞 阿 媒 埋 斯 
特 后 曾 热 情 地 文 持 制 度 主义 的 观点 的 让 据 郁 没有 提供 。 相 反 ， 
他 断言 ,由 森 斯 在 构想 《结构 # 之 前 很 氏 一 段 时 间 里 .就 对 制度 主 
区 的 观 总 存 有 根本 的 媳 尾 : 帕 森 斯 "下 1927 年 去 哈佛 …… 跟 从 ” 
(第 434 页 ) 新 贞 册 经 济 学 家 学 避 ,他 们 是 他 以 前 在 阿 姆 灰 斯 特 


” 衬 伦 兢 一 一 遇 册 利 社会 竺 物 学 家 .习性 学 之 父 , 棋 据 海 因 轴 等 对 小 釉 的 研究 ， 
于 1937 钙 手 由 ”下 刘 才 点 "的 概 鳄 ,并 把 它 用 二 大 的 行 少 的 研究 。 这 站 概念 浊 应 的 
蓝本 班 象 下 ,一 只 刚 出 4 的 小 炉 会 本 能 性 且 距 在 它 音 先 刹 到 的 那个 较 大 动物 的 后 
由， 一 洋 注 
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134 的 莒 师 的 理论 对 于 、 换 句 话 说 ,在 去 哈佛 之 前 ,由 杰 斯 就 被 齐 说 
这 :他 以 前 的 经 济 学 训练 是 不 怡 当 的 ， 惧 离 了 主流 妃 想 “由 秩 
斯 ,1959, 第 S 页 ) 

现在 我 们 可 以 来 审视 玉米 克 的 核心 论点 (H2) 了 。 这些 由 
他 户 己 提出 的 生 阅 地 而 的 证 护 难 道 不 基站 接 推 番 了 他 的 关键 性 
论点 :是 哈佛 和 上 蛤 佛 的 新 广 暴 经 济 学 案 的 志和 肩 促 使 帕 森 斯 背离 
制度 主 关 ? 献 芋 可 以 说 .大 米 咒 自己 选择 性 地 建构 了 帕 森 斯 
的 点 起 发 展 , 而 号 过 他 这 样 的 建 必 者 消 楚 地 表明 年 轻 的 理论 家 
是 作 过 和 有 峪 人 蛋 那个 所 这 齐 外 的 圈子 开始 学 习 生 活 之 前 ,而 不 是 
之 上 厂 , 怠 已 经 邓 制 度 主 义 持 合 定 的 判 疡 了 实 实 际 上 ,有 充足 的 
理 出 本 以 猜测 由 森 斯 中 根据 目 志 的 学 术 兴 本 选择 了 那个 圈子 ， 
而 不 是 舱 这 个 圈子 为 月 世 塑 车 了 了 判断 重要 尾 的 标准 。 扩 米 克 写 
这 ， 关 帕 森 斯 二 十 竺 代 末 和 .十 牛 代 初 的 论 苦 中 ,页 至 没有 论 
述 议 多 尔 早生 多 斯 和 其 他 年 轻 : 些 的 制度 主义 学 者 ”第 430 
页 ) ,似乎 我 们 应 该 为 此 而 感到 震 居 ， 怡 恰 相 反 ,如 果 他 们 走 的 
向 加 以 论述 了 , 那 我 们 才 会 感到 起 停 ” 如果 我 们 芭 虑 了 了 则 森 斯 
的 个 性 形成 的 经 历 一 一 这 起 皮 米 克 在 重新 建构 帕 森 其 的 牛 平时 
不 有 明 不 丰 地 侍 然 不 顾及 的 一 -于 么 我 们 的 狂 测 ,有 即 册 森 斯 在 那 
作 针 轻 的 时 候 就 可 能 有 子 独 立 的 学 术 选 择 能 力 ( 见 沃 恩 ,1989 )， 
束 由 接近 于 审 实 了 上. 我们 在 这 里 当然 指 的 是 帕 森 斯 作为 学 生 在 


-- -一 一 一 -一 


询 因为 必 类 下 寻访 种 早期 时 哺 此 共 总 关 的 论述 虹 然 是 此 十 划 帕 森 斯 并 太 学 
期 间 上 朗 去 的 广 竟 和 于 期 时 论 得 出 的 .所 以 需要 指出 的 旺 他 革 汕 有 有 于 到 这 样 的 事 
计 - 也 就 是 闪 外 一 何等 首 f 写 人 ,1989 .第 天 -38 让利 几 帕 查 斯 站 样 的 已 枚 和 未 天 
浓 交 却 往 出 工 禁 反 的 外 沦 , 即 帆 森 斯 在 本 科 的 昌 矿 除 甘 就 已经 路 制度 下 六 的 传统 分 
道 扬 镶 了- 比 是 :由 这 商 籍 1 末 科 ] 险 交趾 我们 本 以 居 现 凡 勤 伦 和 萨 骨 次 的 影响 ， 
但 是 由 其 斯 是 水 基 回 意 他 们 的 观 岂 呢 ?3 有 充 盆 的 埋 上 由 可 以 证 妇 , 邯 使 是 在 四 期 的 这 
些 秆 革 中 -村 | 弃 斯 也 在 天生 脐 离 他 林 交 由 起 模 下 开 这 届 ,1989 .第 匠 页 ) 
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6 ” 论 个 人 对 学 术 洁 驱 的 选择 :为 什么 卡 米 克 误 解 了 匠 森 斯 的 日 期 作 部 3 


1924 年 10 月 离 帮 阿 姆 赫 斯 特 之 后 ,党 -- 笔 旅游 和 学 避 的 奖 学 
金 资助 , 先 钊 英 同 ,然后 蚀 德 因 ,在 欧洲 的 大 学 里 虚 过 的 弄 两 年 、 
这 个 时 期 意义 重大 , 征 竟 : 它 赴 由 森 斯 曾经 受过 的 惟 -- 的 研究 和 
训练 .而 且 ,虽然 由 森 斯 车 不 客气 地 说 他 夺 英 国 伦 误 经 济 学院 
的 那 一 条 是 在 宪 术 上 灾 单 草 : 年 (跟班 布 虹 斯 . 控 斯 其 ,而 切 林 
测 去 斯 基 则 一 定 称 度 上 例外 ) ,未 过 他 齐 1925 到 1926 秆 竺 德国 
海 蔓 您 的 地 “ 休 却 给 他 留 下 了 深刻 而 礁 以 磨 严 的 印象 (由 森 斯 ， 
1970.1980) ,于 时 修 " 马克 斯 :市 人 的 唤 只 "仍然 浓重 地 定时 着 洗 
德 像 . 

上 米 克 不 仅 补 有 考虑 这 生 学 本 训练 的 后 果 , 也 丝 台 没有 提 
到 于 中 这 个 年轻 的 由 森 斯 于 1927 年 是 大 就 片 始 计划 翻译 书 们 
上 有 新教 伦 如 与 资本 主义 精神 , 三 年 之 三 该 用 出 版 我 们 本 总 
确信 , 书 伯 除 了 用 : 些 制度 主义 的 方式 麦 达 凶 的 观点 外 一 -一 内 
短 相 作 ” 一 他 不 属于 制度 主义 彰 、 平 好 相 友 的 是 , 韦 什 感 认 这 
际 敏 用 理论 的 重 紫 性 ,这 对 他 的 社会 学 理论 有 有 根本 性 的 意义 { 霜 
尔 导 和 特 纳 ,1985) ;他 月 认为 ,或 者 鱼 少 是 在 共 学 术 沾 涯 的 后 ~- 135 
个 中 段 月 认为 他 齐 为 排 动 :种 以 分 析 性 分 化 为 基础 的 社会 科学 
贞 献 性 一 污 了 相 森 斯 为 韦伯 的 这 本 种 更 著 作 的 第 -个 英 译 本 
地 的 访 畅 而 充 狂 铭 仙 之 情 的 导论 ,我们 都 很 难 再 怀疑 这 个 年 轻 
天国 字音 的 兴趣 指 疝 ， 他 无需 受 哈 佛 新 占 监 思想 的 名 气 的 引导 
曾 误 和 人 有 归途 ,由 不 用 因 跟 它们 发 生 联 系 所 昭示 出 的 大 好 前 景 而 
失 上 方向 -他 平 在 成 为 :名 "韦伯 学 阁 " ,构成 4 结构 》 之 核心 的 
也 让 是 这 样 一 种 旨 趣 :5 


六 下 党 磷 入 在 所 到 上 狐 鸣 丰美 性 站 能 起 凤 为 他 让 为 山 森 斯 并 未 时 真 目 功 解 
] 六 人 让 来 席 .1987 .第 3434 一 6 页 )、 亿 不 管 休 的 这 个 环 由 是 吾 由 确 . 红 监 民 杂 充 
妇 称 斯 的 型 沦 建 构 , 朝 么 点 沪 论 述 的 诚 旺 帕 森 斯 列 解 的 书 们 而 本 是 上 洲 完 提 解 的 韦 
开 1 ， 
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为 什么 不对 年 轻 的 贴 森 斯 有 能 方 日 我 选择 ,从 他 的 尝 本 环 
撞 中 靳 以 簿 选 并 引导 日 吕 的 学 术 道 路 表示 坦 敬 呢 ? 秆 是 因为 作 
为 “ 镍 杰 科 牛 他 吃 允 制 虚 主义 石 了 很 深 的 研究 ,我们 由 此 可 以 
想见 由 秋 姑 对 它 的 位 置 了 解 得 非 名 消 楚 ， 句 算 事实 是 卡 米 殉 所 
说 的 那 尽 ,他 的 哈佛 问 仁 给 他 人 巷 递 了 很 多 关于 制度 主义 的 错误 
信号 (第 437 页 ) ,由 条 斯 难道 就 不 能 认识 到 他 们 的 销 误 了 了 吗 ? 
事实 上 ,是 卡 米 死 日 己 认 为 这 些 信 导 是 错误 的 ,并 声称 帕 森 斯 的 
问 f 币 " 误 必 了 了 (第 439 页 ) 很 明显 ,但 森 斯 并 不 这 样 认为 ,而 
蜂 他 的 立 易 各 定 古 甩 已 给 上 自己 作 判 断 . 

秋 斯 刚 穿 抬 吉 把 行动 癌 描 述 为 文化 的 黑箱 (dobcs) 加 芬 
光 尔 ,1967)} 后 不 入 ,上 让 米 于 艾 指 责 他 是 一 个 声望 的 呈 箱 ,不 能 够 
余 据 日 已 判断 重要 性 的 标准 来 估价 信和 总 ,机械 而 不 假 思 索 地 接 
受 当 时 在 他 所 处 的 学 术 环 境 中 每 个 最 有 名 的 学 者 的 观点 。 


像 行 为 主义 一 样 用 吉 望 来 简化 


什 弱 化 了 帕 森 斯 作为 能 动 者 的 能 力 , 他 的 判断 和 理解 能 轧 ， 
并 对 他 的 经 内 加 以 处 理 之 后, 卡 米 旧 得 出 他 的 核心 观点 , 即 帕 森 
斯 是 依据 户 望 而 不 是 学 不 内 容 选 择 了 他 的 学 术 先 驳 . 这 样 一 种 
制度 内 这 影 吓 学 术 创 造 的 行为 主义 式 的 含 茧 解释 显示 出 一 种 淮 
理 忻 主 闪 效 摘 理论 fquasi-tationalistic exehange thecry) 站 站 场 ， 
这 术 立 场 充 太 十 卡 米 克 对 声 记 二 如 何 影 响 选 择 的 解释 ,也 绩 了 
这 和 神 解释 卡 米 史 利 用 了 古 德 的 观点 ,期 "“ 想 公开 对 ' 销 误 的 "人 


曲 ”了 汪 几 相关 史 , 瑟 果 时 地 观 千 到 一 六 而 在 说 密 东 融和 基 汞 斯 立 问 的 立民 , 萝 
睛 引种 笛 本 上 的 到 辐 。 语 面 这 些 大 是 籽 信和 来 平 宇 全 本 回 的 学 术 导 师 ， 
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6 论 个 人 对 学 术 先 驱 的 选择 : 汐 什 么 眼 求 直 误 租 了 由 率 斯 的 早期 作 晶 ， 


或 成 就 丧 示 尊 租 而 上 品 对 持 这 种 想法 的 人 又 不 加 多 贫 ,那么 这 
相去 做 就 将 付出 极 识 的 代价 “第 435 页 , 汗 释 15), 们 此 说 明 晶 
森 斯 如 有 果 " 想 选择 像 制 度 主义 兰 那 样 在 他 所 处 的 坏 境 中 名 疡 不 
好 的 人 作为 学 本 前 革 “ 第 43 页 ), 那 他 就 是 不 理性 的 。 
藤 后 ,让 米 殉 坚 持 了 在 他 对 由 和 森 斯 的 向 化 论 解 释 中 一 昌 足 
作为 核心 的 观点 (比如 ,十 米 史 ,1987.1989)。 他 注意 到 “从 体 刺 
上- 计 有 知 于 因 考 ", 使 得 由 制度 主 祥 者 "避免 联系 显得 特 则 重 要 ” 
(第 435 页 ) ,于 是 他 强调 帕 森 斯 在 等 级 体系 中 的 地 位 具有 禁 可 
小 岗 的 意 头 。 在 一 些 关 键 的 要 过 上 一 荆 作 保障 . 陪 业 鼎 望 . 院 
系 实 万 一 一 由 森 斯 的 地 位 部 很 供 : 与 此 机 上 , 在 这 些 央 素 上 ,分 
术 经 济 学 跟 制 度 经 济 学 相 比 吕 占 优势 . 这 样 造成 的 结果 就 是 ， 
社会 党 学 科 好 们 的 不 安 侍 使 得 巾 森 斯 认为 有 必 上 要 跟 在 反 制 度 学 
派 乏 旗下 的 经 济 党 学 科 结 成 可 靠 的 联盟 ;而 据说 在 哈佛 社会 学 
系 低下 的 地 位 也 促使 由 森 斯 按 向 同样 的 方 疝 关 在 社会 党 系 得 到 
提升 的 前 时 无 法 明确 “第 435 页 ) ,使 得 由 森 斯 选择 了 跟 外 系 结 
咀 . 
记 采 我 们 的 假设 是 行为 者 的 内 在 动机 利 外 在 环境 市 的 等 
线 , 那 么 ,二 面 这 样 的 “让 据 ” 就 似乎 是 很 咀 显 地 证 明了 HL。 这 
征 因 为 昌林 斯 匹 助 到 广 再 要 得 到 经 济 学 家 和 其 他 当地 和 名流 的 
支持 “第 435 页 ), 迫 债 他 况 背 岗 了 制度 主义 ! 那么 ,欧洲 大 又 
上 么 解释 呢 y 由 森 斯 为 什么 要 转向 他 们 ? 对 此 问题 , 卡 米 克 也 
经 表 拿 出 - :个 工具 论 的 解释 ,因为 他 们 不 是 “阻碍 (liabili- 
tics) 【第 435 页 )。 他 真是 一 个 经 济 人 【Honmo economicus theno- 


况 以 -种 康生 不 过 的 举动 ,下 米 史 对 他 通过 而 庆 -种 立场 译员 立 这 各 订 场 的 
伐 法 如 露出 他 前 疑 虐 ， 寺 册 森 斯 转向 欧 放学 背 , 他 的 解释 昆 * 这 并 不 等 于 说 他 选择 
下体 欧 洲 尘 者 是 一 -种 村 有 具 论 的 想法 ,这 种 想法 地 内容 因素 芳和 到 一 边 ,而 力 工 去 着 迎 
洒 季 大 的 秽 点 " (第 4 和 6 页 )， 不 , 绝 丰 是 这 样 。 相 米 昂 告诉 我 们 ， 他 实际 是 相 灌 "由 
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reticus)。 这 些 论述 并 不 是 说 声望 不 竺 要 ,也 不 是 说 和 寺 识 分 子 不 
会 受 他 们 生 话 坏 境 的 影响 。 它 只 是 想 说 朋 上 望 的 流动 ,包括 它 
的 起 源 和 影响 郁 小 能 简单 地 用 交换 来 理解 ， 进行 安 换 的 是 有 知 
识 的 行动 者 ,是 以 主观 确立 其 意图 的 行动 者 .这 些 意图 确定 了 选 
择 的 尿 准 。 知 识 分 子 部 度 其 好 力 以 腿 这 些 标准 相 - 致 的 方式 从 
他 们 的 环境 中 伏 出 选 搓 ,虽然 毫 帮 疑 条 ,他 们 不 总 是 会 成 天 。 这 
三 观 眠 不 是 昌 和 再 认 学 术 研 欠 经 贡 是 政治 和 有 约束 的 行为 ,也 不 
丰 归 怀 记 论 文 的 切 作 经 党 是 在 建立 联盟 和 偿还 债务 ,而 古 想 岗 ， 
学 林 背 作 导 夫人 了 他 闫 作 之 间 的 相关 性 不 烹 该 主要 使 据 这 些 因 素 米 
判 斯 - 

险 格 基 符 股 姆 在 其 早期 论述 科学 共 回 居 的 著作 (1965) 中 认 
为 , 科 尝 家 是 为 了 获得 版 认 击 相互 交换 信 筷 、 不 过 ,他 所 用 的 是 
贡 晰 的 交换 型 论 , 不 是 蛋 蜡 斯 或 者 古 德 的 至 论 ”依据 涂 尔 于 的 
传统 ,对 获得 承认 的 追求 ,不 管 是 什么 在 跟 它 交换 ,都 归 受到 早 
先 对 违 德 力量 的 理解 的 约束 ”让 米 克 声 称 他 借鉴 了 哈 格 斯 特 好 
姆 的 研究 ,但 他 却 不 能 理解 它 ,这 真 该 他 感到 脸红 ， 


结论 :对 经 典 的 解构 与 破坏 


卡 米 吕 认为 他 对 帕 森 詹 选 择 学 术 先 归 的 关注 缀 窜 有 了 席 创 
性 。 他 互 道 ;， 旨 到 今天 ,在 理论 领域 内 的 研究 部 只 考虑 选中 了 
其 些 学 术 元 亚 ,而 不 管 对 其 他 学 者 的 排斥 "{ 第 424 页 )、 什 么 是 
“至 论 镇 惑 内 的 研究 “这 个 令 人 不 解 的 问题 我 们 先 不 管 ,难道 对 


森 斯 对 欧洲 学 者 的 严 硬 的 蔗 术 诉 骸 " 相 过 是 被 " 制 庶 妈 素 给 拔 商 了 扩 第 43 页)， 当 
然 ,由 果 这 足 一 个 准确 的 壬 我 搬 述 , 那 名 卡 洲 点 就 必须 遇 般 释 这 种 出 优势 把 控 的 学 
本 诉求 让 从 哪里 来 的 ;由 于 他 本能 将 优 妇 之 十 点 吉 内 素 , 因 此 他 本 得 不 成 认 学 术 肉 
容 购 因 东 ! 这 就 幅 他 索 际 组 做 的 悄 韦 搓 子 ， 
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马 更 思 的 学 术 先 驱 长 达 一 个 世纪 的 研究 不 算是 研究 .或 者 不 算 
是 理论 研究 ?” 仁 是 ,我 们 坚信 ,就算 这 个 论述 针对 的 仅仅 是 关于 
由 和 森 斯 的 理论 争论 这 个 小 范围 , 它 也 中 错误 的 。 

从 必 结构 -问世 开始 ,那些 度 对 其 核心 宗 民 的 大 使 用 的 一 - 
条 基本 策略 一 卡 米 点 训 不 隐瞒 自己 的 异议 一 一 就 是 强调 由 霖 
斯 在 选择 其 学 术 先 张 时 用 了 为 已 件 利 和 排他 主义 的 生 法 。 从 科 
塞 (19S6) 愤 交 王 由 森 斯 排 太 了 早期 的 美 因 社 会 学 ,到 站 克 水 对 
此 的 啊 应 (1961) ,到 人 不绝于耳 的 拘 怒 ,说 由 森 斯 把 马克 思 排 除 在 
外 [和 震 珊 其 ,1963) , 志 到 菜 文 (11957]1980) 坚 持 认 为 齐 美 尔 也 应 
该 人 选 申 森 斯 的 学 术 先 并 . 对 由 森 斯 的 批评 一 直 都 在 不 断 争 论 
他 对 学 术 先 张 的 选择 。 他们 和 张 用 的 手段 跟 卡 米 上 很 接近 ,攻击 
由 和 森 斯 控 作 了 那些 在 他 们 在 来 其 作品 具有 同等 相关 性 的 学 者 ， 
或 痢 指责 相 秋 斯 忽视 了 那些 在 他 们 看 米 可 能 在 型 沦 上 威 朋 他 的 
观 癌 的 学 者 。 这 些 观点 只 此 稍微 再 拓展 -点 ,就 成 为 另外 -: 些 
靖 释 者 的 观点 :他们 认为 , 帕 森 斯 实际 上 并 不 是 在 4 结构》 中 按 弃 
了 了 茶 个 虹 论 家 ,而 是 忽视 了 该 理论 家 的 黄 钙 的 某 些 部 分 一 当 
然 总 是 最 重要 的 部 分 。 本 迪克 斯 利 风 斯 就 用 这 种 方式 对 帕 森 斯 
跟 韦伯 的 关系 作 过 产 历 的 讨论 . 之 后 ,大 量 “ 倒 由 森 斯 理论 "的 
文 昔 ( 波 普 ,1973; 科 级 等 ,1975) 继 续 河 着 这 条 路 了 在 论述 ,只 不 
过 伸 纪 较 上 上 有 根本 性 的 缓和 

所 有 这 类 文 草 表 在 说 ,除了 由 森 斯 本 人 以 及 早期 和 最 热 列 
的 拥护 者 之 外 ,再 也 渡 有 人 描述 帕 森 斯 中 一 个 "公允 的 修补 折 ， 
探 类 并 吸取 任何 由 : 关 的 学 术 游 泉 ”( 第 432 页 )。 不 过 ,这 个 想像 
中 易 筱 市 妓 的 对 手 所 做 的 , 比 刺 激 卡 米 克 产 条 富有 原创 性 的 错 
误 印 复 要 多 得 多 - 盯 米 克 还 用 他 的 订 创 性 来 说 明 ,他 提供 的 这 
昔 一 :种 强调 声望 的 行为 主义 和 简化 论 式 的 理解 ,是 解释 排斥 - 
巧 季 本 抽 齐 一 一 阴 嘲 的 郝 一 面 ( 第 424 真 ) 一 一 的 慌 - 方式 。 
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但 是 ,很 多 最 严厉 的 对 帕 森 斯 接着 某 些 前 辈 的 批评 郝 从 末 认 为 
需 委 拿 声 户 米 论述 ;他 们 只 昨 在 尝 术 的 基础 上 ,或 者 根据 更 开放 
子 理解 社会 在 - 般 意 义 上 对 帕 森 斯 造成 的 影响 米 解 释 这 种 排 
奈 。 黄 全 风 直 甩 邮 说，: 些 国 类 注 " 内 容 相符 "而 最 经 背地 章 卡 
米 克 批评 的 解释 者 ,以 及 - 些 在 近年 移 力 对 由 森 斯 提出 一 种 更 
复杂 并 唱 更 赞赏 的 埋 解 的 阐释 者 (比如 ,十 尔 德 ,1981; 亚 睫 出 
大 ,1983,1988) ,也 曾 详尽 地 讨论 过 帆 森 斯 在 选择 先驱 时 存在 的 
阴暗 和 排 矿 的 黑洞， 主 尔 德 就 大 篇 由 地 讨论 并 批评 由 和 森 斯 排除 
了 马克 思 。， 而 亚 历 出 太 ( 参 岂 1987a) 也 把 由 森 斯 对 马克 思 、 唯 
物 主 义 者 的 韦 们 .实用 主义 和 项 象 党 ,以 及 涂 尔 下 后 期 在 宗教 研 
完 寺 的 转 癌 的 排斥 放 到 他 对 经 典 理论 之 后 的 整个 社会 学 传统 的 
访 解 的 中 心 位 置 之 上 。 

由 于 卡 米 克 昆 那样 持续 不 懈 也 力图 把 帕 森 斯 的 第 - -本 也是 
最 重要 的 - :本 普 作 中 的 理论 观点 当做 作者 的 个 人 拖 负 和 制度 的 
雄心 来 理解 , 岗 此 不 失 公 平地 说 , 上 # 米 上 在 研究 《结构 ?一 -上 的 理 
论 在 深 时 带 有 某 种 琶 坏 的 意图 。 我 们 已 经 论证 了 , 卡 米 克 对 贴 
茜 斯 选择 学 术 先 驱 的 研究 并 非 是 原创 性 的 ,而 且 他 的 关键 性 论 
点 也 是 错误 的 。 不 过 , 送 要 牢 牢记 住 的 是 ,对 - -部 经 监 的 每 一 次 
讨论 都 远 非 只 有 有 : :个 经 验 的 日 标 。 它 以 别 的 称呼 在 进行 善 理论 
的 建 榴 (亚历山大 ,1987b) 。 

卞 米 死 力 图 酸 坏 4 结构 ?的 整体 性 ,也 许 是 因为 从 根本 上 他 
不 同意 道德 约束 的 核心 性 ,道德 选择 独立 的 完整 性 .理论 综合 的 
病 要 以 及 以 分 析 的 方式 建构 理论 等 要 点 。 在 他 自己 的 解释 中 ， 
他 必然 主张 以 行为 主义 对 动机 的 理解 .工具 论 式 地 解释 体制 生 
河 的 外 在 压力 ,以 及 只 要 作品 达到 “现代 的 出 版 标准 ”( 第 423 
页 ) 则 琐事 也 美 同 诗歌 的 相对 主义 观点 米 替 代 这 些 要 点 。 而 我 
们 , 则 因为 自己 对 社会 理论 的 研究 方式 ,以 及 对 行动 和 秩序 的 理 
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和 沦 企 入 唱和 水 充 王 晤 各 择 : 为 提 双 上 上 求 间 庚 逢 了 了 和 每 旺 榴 旺 其 作品? 


解 方 式 邦 跟 卡 米 克 有 截然 的 差别 , 国 此 在 经 验 性 地 评价 卡 米 克 
大 于 经 暴 善 人 必 的 讨论 时 在 理论 上 也 有 不 同 的 目标 ， 

对 我 们 学 科 经 典 的 重新 建构 没有 必要 带 着 破坏 性 的 目标 。 
今天 的 社会 学 已 经 足够 成 熟 ,要 挑战 学 科 的 黄 基 者 也 无 需 去 幻 
起 他 们 的 不 是 帮 其 私密 的 意图 。 更 合理 的 观点 和 更 源 党 的 概念 
框 冰 才 可 以 推动 和 强化 理论 的 争论 .“ 前 期 出 版 的 论述 ,未 出 版 
的 区 束 . 读 程 资料 和 信件 等 等 "对 于 我 们 更 好 地 理解 重 昌 思想 家 
的 理论 距 产 和 我 们 学 科 的 历史 肯定 右 很 人 帮助 ,但 是 ,它们 不 能 
视 用 来 代 寿 真正 的 理论 讨论 ,而 且 它 们 永远 都 不 应 该 被 用 来 搏 
羔 这 些 讨论 。 140 
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7 
结构 .价值 .行动 : 
早期 由 森 斯 说 了 什么 和 应 该 说 什么 条 


短 个 学 者 孝 有 未 出 版 的 手稿 。 而 只 有 有 终 典 学 兰 的 未 刊 手 称 

才能 撒 终 获得 出 上 由、 开 捷 末 的 兴趣 经 训 下 一 个 托 问 -也 许 这 季 

- 度 被 个 封 或 者 遗忘 的 文章 最 后 将 告诉 我 们 ,这 个 重要 的 人 物 
在 那 尝 要 的 ] 寺 刻下 在 四 些 什么 ,还 有 为 什么 他 会 这 样 起 ， 介 是， 
在 我 们 的 学 科 里 ,对 历 中 的 兴趣 总 中 扮演 首 特 黎 全 本 己 的 朋 双 。 
它 基 一 个 伤 奖 ,其实 美 广 十 当代 一 一 在 理 沦 .经 验 和 意识 形态 等 
方面 。 说 到 底 ,这 就 是 为 什么 我 们 把 : 些 思想 家 视 为 经 典 的 缘 
故 ! 亚 历 出 大 ,1989)。 我 们 相信 他 们 人 能够 帮助 我 们 摆脱 困 咏 。 
通过 理解 他 们 的 作品, 我 们 发 现 他 站 广 实 际 所 说 的 ?规定 了 我 们 
月 身 蔡 今天 会 说 什么 或 者 不 会 说 什么 (网 前 面 的 第 2 章 )。 因 
此 ,找到 一 本 早期 的 林 版 普 作 也 许 就 是 一 条 让 我 们 能 够 山 绸 点 
新 东西 的 途径 ， 

2 然 , 这 并 不 足 要 和 否认 其 中 包括 的 历史 的 或 音准 确 地 说 是 
解释 尝 的 半 题 。 我 们 不 是 简 单 地 从 今天 的 理论 问题 去 读 呈 期 的 
文本 。 对 一 和 思想 家 写作 其 作 蜗 的 历史 过 程 的 争论 ,对 他 /她 作 
刘 史 这 个 部 分 或 那个 部 分 的 特点 的 争论 ,还 往往 影 喇 着 当代 的 


站 本章 件 为 由 森 斯 首次 上 让 版 的 不 方 " 社 芝 制 度 理论 绪论 "的 于 和 若 的 评论 壮 
1990 号: 发 表 ,他 和 此 于 猜 时 尚 在 啥 偶 天 学 任 计 师 : 
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7 站 寺 . 做 短 . 行 动 : 早 期 骨 肠 六 子 入 各 和 度 济 菩 和 各。 


问题 。 上 出 于 这 些 原因 ,我 在 评论 由 和 杯 斯 的 "绪论 (由 条 斯 ,1990 ) 
时 ,- -开始 就 天 广 它 对 于 由 木 斯 的 普 作 什 历史 上 所 党 争议 有 和 何 
意义 。 接 下 来 ,我 把 目光 落 在 文本 上 ,来 看 它 与 肯 前 解释 它 的 观 
扎 古 怎样 相 挡 合 或 相抵 触 的 。 由 于 这 些 论述 在 当代 理论 和 经 验 
层 而 上 的 意义 将 会 -上 了 然 .我 只 足 厢 本 音 的 第 三 节 才 陈述 我 
日 已 的 基本 旨 趣 , 即 这 是 一 个 对 今天 的 社会 学 理论 有 责 献 的 文 
本 。 147 


历史 主 忱 的 观点 


当 研 究 经 典 著作 的 各 种 历史 方法 贤 划 分 “ 纪 期 "阶段 的 时 
候 ,它们 要 么 是 拿 该 经 典 人 物 的 "早期 "作品 距 其 "后 期 "作品 做 
邻 人 厌烦 的 比较 , 坚 么 就 是 指出 这 个 才 期 的 种 子 使 得 其 后 期 的 
作品 生 故 出 重重 半 题 或 者 十 育 出 种 种 成 就 . 

第 一 种 略 可 以 以 下 面 的 观点 一 一 它 已 从 斯 科 特 (1963) 经 
由 重 席 斯 56197601 延 伸 到 哈 册 马 斯 (1988)} 一 为 例 , 邯 拒 共 后 期 
强 珊 社会 化 和 制度 控制 的 苦 作 中 的 功能 主义 和 系统 论 的 侧重 点 
相 比 ,由 和 森 期 下 期 的 作品 更 强调 个 人 的 昌 律 与 互动 . 这 个 观点 
不 饮 杏 在 帕 森 斯 的 企 部 论 苦 中 创造 出 这 两 种 解释 模式 的 隔 阅 ， 
击 月 也 起 在 关于 现实 本 身 的 慨 念 建构 中 制造 出 这 样 的 隔 贺 。 吕 
年 ,这 种 历史 解释 并 没有 意识 到 ,行动 单位 "在 由 森 斯 的 早期 著 
必 中 是 一 个 分 析 的 框 锅 ,而 不 旦 对 真实 的 个 人 行动 的 经 验 概括 。 
比 刀 , 存 " 绪 论 当中， 由 森 斯 就 把 行动 雪 做 -个 分 析 性 概念 来 使 
用 ,把 它 描述 成 包含 了 现实 的 不 同 层 曾 的 过 程 。 正 用 于 此 , 帆 森 
期 就 能 够 对 财 宽 .权力 和 声望 的 各 种 “手段 一 目标 关联 ”体系 
-一 什 惠 起 型 当中 , 它 浆 足 靠 意 义 的 价值 体系 来 约束 的 一 个 体 
系 一 一 进行 描述 。 漂 认 太行 动 " 是 - :个 纯粹 的 分 析 性 概念 , 慰 
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么 他 这 部 早期 的 作品 中 已 有 系统 与 切 能 等 概念 ,甚至 我 们 还 能 
在 文 和 我 到 三 十 年 之 后 重新 出 现在 控制 论 中 的 终极 日 栖 和 终极 
条 件 等 词汇 ,就 不 应 让 我 们 感到 惊 柚 。“ 绪 论 ” 出版, 我们 很 难 
相信 帕 森 斯 的 苦 作 中 存在 着 一 根 行 动 /系统 之 轴 这 样 的 历史 观 
点 订 能 站 住 脚 。 

第 二 种 划分 中 期 阶段 的 策略 可 以 被 称 为 "原罪 ?的 观点 , 它 
在 证 米 殉 (1987 ,1989) 的 异议 中 得 以 体 抽 :他 认为 帆 森 斯 理论 


的 竺 质 一 和 艾 如 向 有 强调 冲突 与 权力 .缺乏 对 制度 性 力量 的 关 
注 等 一 一 可 以 被 进 潮 到 他 在 哈佛 的 经 济 学 同事 所 代 寻 的 分 析 和 


皮 有 历史 主 关 的 视角 对 他 产生 的 扇 定 性 影响 ( 见 前 面 第 六 章 )。 不 
过 绪论 "表明 卡 米 充 也 许 只 是 强调 了 实体 的 关系 ,而 忽视 了 更 
为 基本 的 学 术 影 响 。 不 特 过 人 么 说 , 帕 森 斯 在 受到 哈佛 经 济 学 家 
的 影 吧 之 前 ,他 就 翻译 了 《新 教 伦理 与 资本 主义 精神 》, 并 在 一 篇 
介绍 性 文章 中 强调 刻 书 的 反 经 济 学 特征 ,称赞 韦伯 洞察 到 了 人 
类 动机 的 非 理 性 一 一 精神 的 和 情感 的 一 一 特质 、 在 “绪论 "中 ， 
最 令 人 震动 的 一 个 侧重 点 就 足 帕 森 斯 坚 称 人 只 有 “上 先 验 性 的 ”各 
趣 ,也 就 是 说 存在 善 动机 的 物质 性 和 工具 性 解释 所 忽视 的 非 经 
验 的 和 不 可 见 的 目的 (第 321 页 ), 凶 保留 人 的 行为 的 先 验 利 形 
而 上 的 特征 ,并 把 对 这 - :特征 中 所 包 售 的 价值 与 意义 体系 的 信 
促进 行 理论 化 ,让 是 他 试图 提出 的 制度 理论 的 观点 。 帕 森 斯 就 
算 确 实 接受 了 分 析 论 的 路 径 , 那 他 这 样 做 也 木 是 要 在 社会 理论 
内 建 鬼 中 扩展 经 济 学 的 风格 ,而 是 要 从 根本 上 排除 关于 社会 的 
经 济 理 论 ( 参 师 古 水 德 ,1989) 。 


铅 文中 所 有 的 参 者 页 但 部 指 的 是 帕 森 斯 1950 年 的 苦 件 ， 
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7 这 逮 . 丰 用 . 行 冯 : 天 出 刘 要 类 天 下 拓 科 本 信 二 和 各” 


解释 的 争端 


解释 上 的 争 靖 ,但 是 大 多 数学 者 还 是 试图 进 人 错综复杂 的 解释 
本 甘 来 理解 :部 经 由 苦 作 的 意义 。 在 关于 由 森 斯 的 争论 中 ,有 
购 个 问题 氏 期 争执 不 下 ， 

第 一 个 就 是 “功能 主 头 "的 问题 。 最 近 一 段 时 间 的 批评 者 当 
中 ,最 有 影响 的 是 哈 贝 马 斯 (1988}。 他 认为 帕 森 斯 对 系统 与 功 
能 的 论述 懂 示 了 一 种 机 械 的 到 向 , 它 跟 帕 琳 斯 所 自称 的 旧 关 注 
意义 . 目 主 行动 以 太 文 化 规则 在 物质 与 组 织 结构 中 的 奖 透 相 予 
让 。 "绪论 " 则 揭 供 了 直接 反 弘 这 种 解释 的 证 据 。 在 其 中 , 帕 森 
斯 直接 而 清楚 地 论述 了 “系统 ”"， 相 森 斯 引 人 这 个 概念 ,是 想 强 
调 个 人 行为 的 主观 于 标 是 以 一 种 确定 的 社会 性 方 式 组 织 起 来 
的 。 在 贴 森 斯 看 来 ,- -个 目标 系统 就 是 :种 价值 模式 。 进 一 步 ， 
由 和 森 斯 还 认为 系统 慨 念 笛 要 保留 和 日 由 选择 的 道德 ,而 并 非 包 含 
机 械 与 强制 之 意 ， 他 坚持 认为 ,只 有 在 个 人 本 以 构想 * 一 个 经 过 
组 织 鸭 目的 系统 "时 ,确定 一 个 目标 才 具 有 指 河 性 Cinyolveq7” 
( 323 员 )。， 耐 妇 果 有 些 系统 不 进行 日 标的 组 织 化 ,那么 目标 
怠 将 是 随意 的 。 尼 跟 理 性 而 襄 愤 的 选择 的 观念 相 冲 帘 。 

任 “ 络 论 "中 ,虽然 关于 功能 的 沦 述 有 相 开 予 盾 之 处 .但 其 中 
最 重要 的 … 个 讨论 就 是 帕 森 斯 想 证 明 功 能 的 路 径 比 他 所 谓 的 结 
悔 或 关系 的 研究 更 适 台 研究 制度 的 分 类 。 帕 森 斯 相信 ,功能 的 
路 径 是 惟 - 跟 " 主 观 的 ?观点 相 契 合 的 方法 一 一 它 使 得 社会 学 家 
个 生 征 简单 地 把 不 同类 型 的 制度 与 具体 行动 精致 地 区 分 开 来 ， 
而 用 述 “在 其 体 行动 的 若 于 不 同 要 束 癌 ”第 331 页 ) 役 出 细 敏 的 
区 分 。 在 行动 内 做 出 这 样 的 区 分 之 后 ,由 森 斯 提 册 ,任何 其 体 的 


et 
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行动 既 和 包括 提 闹 效率 和 实用 性 的 要 素 , 比如 于 段 和 有 和 条件, 也 包括 
其 他 一 些 更 拔 主 观 性 的 要 素 ,比如 月 标 和 规范 、 在 比 鸯 性 地 运 
用 这 种 区 分 时 , 帕 森 斯 认为 制 嵌 具有 了 旧 种 不 同 的 功能 :技术 一 经 
济 一 政治 的 切 能 .象征 的 功能 .审美 和 表意 的 功能 以 及 教育 的 动 
能 (第 330 页 )， 因 此 ,在 这 部 里 期 普 作 中 ,对 ”功能 下 义 " 的 应用 
并 斌 有 表现 出 一 种 机 械 论 的 取向 。 

第 一 个 主要 的 解释 和 争端 一 一 帕 森 斯 的 理想 型 (ideal- 
ism) 在 “绪论 "中 也 可 以 得 以 澄清 ”在 长 达 四 十 年 对 帕 森 斯 
著作 的 争论 中 ,他 的 支持 者 普 所 都 在 维护 其 作品 的 反 理 想 弄 的 
等 所 或 者 绽 合 性 的 竺 点 ,即便 是 从 达 伦 道夫 (1959) 到 古 尔 德 纳 
(19701) 的 绝 大 多 数 批评 者 在 指责 在 他 们 看 来 由 森 斯 所 重点 关注 
的 仅 仪 是 规范 性 控制 .“ 绪 论 " 瑚 明 前 面 - :种 解释 是 对 的 .， 总 的 
来 说 ,这 是 : 简 关 于 制度 化 而 不 是 关于 价值 或 观念 之 本 质 的 文 
草 ， 事 实 上 , 贴 森 斯 花 了 大 虑 的 时 间 来 音 细 好 讨论 纯粹 短 范 意 
义 上 的 "目的 系统 "与 技术 逻辑 意义 上 的 “手段 系统 ?之 间 的 "让 
问 层 并 第 323 页 })。 这 个 中 间 层 是 -种 手段 一 目标 的 相 下 关 
联 一 一 一 个 和 众 销 了 技术 ,经济 和 权力 的 范围 ,在 其 中 观念 持续 不 
断 受 到 实际 考虑 的 调节 。 基 然 理想 型 的 钱 究 路 径 会 否认 这 个 中 
间 层 的 存在 ,但 是 由 森 斯 却 把 它 看 做 荐 对 社会 组 织 的 -个 主要 
挑战 ， 此 世 的 具体 日 标 跟 一 个 社会 的 “目标 系统 "理想 化 的 .起 
越 的 价值 相距 盐 严 , 止 是 这 使 得 巾 森 斯 所 谓 的 制度 化 成 为 必要 ， 
由 森 斯 相信 ,个 体 行 劲 直接 包 仿 的 终极 目的 并 不 能 保证 中 间 层 
跟 蝎 理想 化 的 用 的 系统 融 人 台 到 - :起 。 他 不 接受 这 样 的 “解决 方 
陈 " 或 计 是 内 为 这 将 导致 一 种 韦 们 所 说 的 纯粹 实用 主义 的 “目标 
理 必 ”和 绝对 价值 之 极端 埋 起 化 的 理性 之 同 的 二 元 对 立 。 

让 介 在 这 样 一 种 一 元 对 立 的 基础 上 认为 在 现代 社会 的 此 俗 

1S0 行动 中 鲜 有 人 前 值 的 涉 人 ;在 他 春来 ,世俗 行为 采取 的 部 必 纯 粹 日 
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的 性 和 工具 性 的 形式 。 帕 枯 斯 对 日 带 千 活 却 以 巡 外 种 不 同 的 
方式 来 加 以 思考 ,特别 是 他 认为 丰 在 者 “个 中 则 带 , 乍 其 中 对 栋 
力 .技术 和 占 望 的 追逐 古 不 完 个 是 为 了 个 人 利益 ,也 不 仅仅 是 为 
了 有 利于 他 人 。 大 对 这 个 忒 色 带 进行 界定 的 时 候 , 由 森 斯 提 册 
本 堵 范 约 曙 的 系统 "。 相 森 斯 坚持 站 为 规范 "以 下 县 标的 方式 
跟 特 定 的 行动 …… 相 联系 “第 324 页 ): 这 是 一 个 关键 的 论点 ， 
六 为 七 表明 是 椅 斯 在 给 规范 下 定 尽 的 时 候 , 并 个 认为 它 直 接 进 
和 人 了 行动 者 为 他 们 目 己 确立 利己 的 和 个 人 化 的 目标 的 过 程 当 
中 > 规范 只 是 提供 种 种 "约束 性 " 林 淮 ,它们 确定 了 “在 选择 折 接 
由 的 和 和 实现 它们 的 于 段 时 所 面临 的 限制 “( 第 324 页 )。 于 是 , 规 
范 成 为 了 中 同居 一 一 居 上 终极 目的 和 具体 的 利益 情境 之 癌 。 由 
秩 斯 选择 了 在 这 个 中 间 层 里 面 来 竺 尽 制 度 。 

最 年 的 这 样 一 种 研 儿 制度 化 的 路 径 可 被 称 为 嵌 套 理论 (fa 
nesting theoryj5 它 来 源 于 规范 这 个 概念 , 它 在 垂直 方向 上 一 方 
面 跟 终 极 价值 相 整 合 , 另 方面 又 跟 即 刻 的 情境 利益 相 整 合 。 

然而 ,在 为 制度 我 到 这 个 由 间 层 而 大 费 笔 墨 之 后 , 接 下 来 帕 
秋 斯 印 天 定 了 它 。 首先 ,他 在 他 所 谓 的 首要 对 情感 中 立 ”) 动 机 
和 次 要 (利益 计算 ”动机 之 间 给 制度 性 服从 引信 了 一 种 不 平 
衡 ,这 种 益 别 赋 子 文化 动机 以 高 于 实际 动机 的 优先 性 (第 326 
员 )。 而 且 , 帆 森 斯 偿 认为 规范 不 仅 是 向 上 跟 更 普遍 的 价值 .向 
下 跟 更 肌体 的 利 窟 相 整 侣 , 亨 且 它们 还 路 横向 的 大 多 数 其 他 行 
动 者 的 规范 相 和 整合 内 此 ,这 就 不 仪 存在 乱 套 ,而 开 太 有 交织 。 
不 过 , 划 未 可 以 说 社会 冲突 的 存在 是 因为 制度 规范 没有 在 水 平 
层次 全 得 到 其 问 遵守 的 话 , 那 么 按照 被 性 个 共同 体 具 芋 来 对 规 
池 进 行 儿 证 则 完全 和 就 是 另外 一 回 事 了 。 大 多 数 冲 突 祥 体 的 目标 
在 答对 侠 时 ,它们 就 相声 会 有 交织 。 它 们 按 申 实际 和 理想 的 利 
得 仕 规范 调 六 下 刷 结 构 化 一 一 电 就 是 说 ,它们 和 猴 太 程度 上 是 生 
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直 意 义 上 的 整 台 一 一 但 它们 不 是 共享 的 。 这 就 只 能 说 明 , 则 奈 
斯 用 多 维度 的 视角 而 不 是 用 理想 型 的 路 径 表 明 ,社会 冲突 经 党 
时 嵩 度 制 度 化 的 。 

“绪论 又 一 次 证 时 ,在 解释 由 森 捧 的 理想 型 的 时 候 , 他 热心 
的 支持 者 和 他 最 激烈 的 及 对 音 都 说 得 不 对 。 实 际 上 ,将 外 森 斯 
的 理论 ,或 者 是 其 他 任何 -部 经 典 善 作 的 "理论 "当做 高 度 内 部 
性 的 都 是 一 种 错误 。 帕 森 斯 前 明了 - -种 多 维度 的 立场 ,同时 
也 是 一 种 理想 型 的 立场 。 解 释 性 批评 面临 的 挑战 是 把 这 些 脉络 
梳理 开 。 这 一 步 如 果 更 全 面 地 得 以 实现 ,那么 当代 理论 就 能 蝎 
好 地 坚持 多维 度 的 视角 。 我 们 下 面 就 是 以 这 样 一 种 方式 米 考 虑 
其 有 当代 意义 的 问题 。 


当今 的 理论 


在 追 述 头 于 机 森 斯 的 功能 主义 和 理想 型 的 解释 的 争论 中 ， 
我 们 显然 已 经 接近 了 当 氏 理论 所 关注 的 问题 ,因为 要 理解 帕 森 
斯 是 如 何 前 述 这 些 问 题 的 ,我 们 就 必须 洒 清 和 说 明 这 些 问题 所 
引发 的 我 们 自己 在 观念 上 的 理解 。 而 岂 , 这 样 的 理解 也 仅仅 是 
芷 今天 对 社会 理论 的 年 伦 才 存在 -因此 ,说 这 些 争论 是 “解释 性 
的 ,不 是 说 它们 缺乏 当代 的 理论 意义 ,而 是 说 这 样 的 意义 要 对 
由 一 些 经 典 蔷 人 去 寻找 ， 从 某 种 意义 革 滴 ,如 果 有 人 进 人 到 解 
释 的 学 论 当 中 , 那 他 就 可 以 更 直接 地 把 文本 的 理论 意义 理 所 当 
然 地 看 做 是 具有 当代 理论 的 训 义 

那么 ,在 今天 我 们 从 " 缚 论 "中 可 以 参照 出 什么 呢 ? 虽然 我 
可 以 列 出 - -大 堆 相 关 的 论题 ,但 现在 我 将 只 关注 是 个 问题 ;第 
-人 类 行为 的 道德 ;第 一 , 它 对 制度 化 行 劲 的 任何 一 种 社会 学 
理论 意味 着 什么 ,以 及 在 社会 行动 当中 理性 与 非 理性 之 间 复 杂 
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的 交互 关系 - 

在 “绪论 "的 开 稍 ,由 森 斯 狐 提 出 “行为 的 模式 和 关系 的 形 陈 
并 不 是 简单 地 存在 者 ,而 是 被 所 关联 到 的 个 大 当 敌 然 的 存在 
而 搬 有 一 -一任 这 里 包 侣 有 规范 的 要 素 “《 第 320 页 )。 相 和 森 斯 的 
理论 核心 是 :种 深 姑 的 道德 主 习 原则 。 他 论述 的 行动 者 充满 了 
为 善 的 已 望 , 并 被 理解 为 基 在 尽力 服从 体现 这 种 道德 期 望 的 原 
则 。 记 德 犀 则 成 为 了 人 类 行为 的 参考 依据 ,因此 人 类 和 希 主 他 人 
旦 制度 跟 他 们 保持 一 种 和 谐 的 关系 。 在 这 里 ,人 类 做 出 选择 这 
个 事实 训 相 当 重 要 。 正 足 因 为 他 们 其 有 选择 的 能 力 , 所 以 规范 
性 的 评价 标准 就 变 得 很 关键 。 在 社会 理论 家 过 渐 地 把 他 们 的 侧 
车 总 释 在 过 味 的 行 劲 的 上 具 性 (比如 , 科 莱 最 ,1990) 或 者 放 到 同 
等 世俗 的 前 话语 意识 (prediseursijve ceonseiousncss ) 的 实践 性 ( 比 
如 ,1 登 斯 ) 的 学 术 交 里 ,我 极其 欣 走 地 发 现 了 这 种 对 道德 之 核 
心性 的 强调 ,以 及 这 中 间 所 萤 涵 的 对 于 人 类 尊严 的 尊重 。 在 我 
看 来 , 写 同 样 也 是 一 个 对 经 验 世 界 更 准确 的 描述 。 

遂 德 标准 是 一 个 关键 一 一 在 行动 过 程 中 它们 要 不 断 地 被 参 

”由 于 这 个 原因 ,行动 痢 向 共有 规范 做 出 的 乔 诺 的 效力 一 一 

我 已 经 称 之 为 横 癌 整合 的 问题 一 一 成 为 了 研究 社会 冲 罕 和 整合 
的 中 心 问题 ， 其 实 ,在 “绪论 "中 有 - :个 跟 帕 森 斯 更 上 其 理想 型 立 
疡 的 著作 相 呼 点 的 重要 讨论 , 即 帕 森 斯 趟 认 依 靠 制 度 性 规范 的 
控 刺 所 足 不 完善 的 。 组 织 性 的 和 物质 上 的 惩罚 和 奖励 一 次 一 
级 头 型 的 社会 控制 一 一 处 处 存在 ,就 是 因为 “总 存在 着 …… 价 值 
观 侣 上 有 的 托 触 【第 326 中 )。 结 果 就 出 寺 了 贴 森 斯 所 谓 的 “利益 
的 连环 , 它 使 得 就 算 赴 在 “道德 的 忠诚 消 亡 了 ”第 327 上 负 ) 的 时 
候 , 蛋 闷 化 的 奖励 和 惩罚 依 有 由 可 以 维持 下 去 ， 

头 认 了 这 点 ,就 使 得 帕 森 斯 以 后 的 论述 变 得 非常 有 趣 , 因 
为 明和 森 斯 并 不 认为 脱离 了 道德 和 物质 上 的 惩罚 ,权力 可 以 简单 
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地 依靠 强制 和 支配 得 到 惯例 性 的 维持 。 由 森 斯 坚信 "在 系统 不 
被 打破 的 情况 下 ,权力 维系 的 发 展 过 程 是 有 限制 的 "( 第 327 
页 ) ,并 相当 和 仔细 地 概述 了 这 个 限制 。 惯 例 和 不 可 质疑 的 强制 受 
到 限制 有 这 样 一 个 事实 作为 基础 , 即 就 算是 在 -- 个 系统 之 内 , 系 
统 的 奖励 与 制度 化 的 价值 实际 上 已 经 设 有 联系 了 ,而 个 人 坦克 ， 
如 捍 不 说 是 补 会 地 位 的 话 , 志 还 是 将 被 授 卑 那些 按照 那些 大 家 
都 强烈 尊 奉 的 价值 与 规范 行动 的 个 人 ， 帕 森 斯 以 为 “可 以 息 
像 , 一 个 团体 的 成 员 为 了 个 人 利益 遵守 团体 的 制度 人 性 规范 ,不 能 
说 时 这 些 规 范 主 归 或 者 仅仅 足 依 靠 利 益 和 惩罚 在 保障 它们 的 有 
效 实 施 ”( 第 326 页 )。 反 过 来 说 “基本 的 个 人 奖励, 在 其 赴 社 会 
尊重 ,将 倾 庙 二 要 子 那 些 遵守 规范 的 人 (第 326 真 )。 和 

虽然 分 呢 个 人 尊 茹 的 延续 性 代表 着 一 种 服从 得 以 强制 性 维 
持 的 永久 性 推动 力 , 惧 森 斯 还 是 提供 了 中 富 动 态 和 系统 慎 的 限 
测 ， 他 认为 ,即使 是 强制 性 的 权威 都 不 可 能 持续 地 绯 持 一 种 非 
道德 的 或 者 不 侣 法 的 秩序 ,这 是 因为 行动 确实 包含 着 一 个 道德 
的 层面 。 帕 森 斯 对 此 没有 提供 明显 的 证 据 . 苑 使 足 服从 了 强制 
的 人 也 仍然 保持 着 道德 价值 的 岂 诚 .内 此 妾 这 些 价值 不 能 够 控 
制 社 会 的 合法 力量 的 运作 时 ,这 些 人 弥 将 起 来 造反 ,并 力图 将 这 
些 价 值 制度 化 ， 帕 林 斯 强调 的 -个 观点 就 是 ,那些 掌握 了 强制 
虱 测 裁 的 人 最 终 也 将 服从 于 道德 的 限制 “ 帕 森 斯 认为 ," 制 埠 的 
力量 利 运用 它们 的 意愿 即使 不 完全 姨 . 但 也 在 很 大 程度 上 足 道 


志 ” 呈 然 我 试 为 我 在 这 时 史册 述 跟 我 在 均 中 当 算 系统 的 论述 相 一 致 . 拉 是 我 在 
导 解 上 从 然 你 挝 了 定 积 度 的 谨 异 : 帕 森 斯 本 大 并 没有 懂 出 这 样 遇 确 的 区 分 , 荐 一 
占 面 是 展 币 , 即 个 人 对 体现 价值 的 行为 的 认识 , 另 一 记 而 必 主 观 的 奖 硕 , 即 屠 些 下 为 
制度 化 史 骤 从 一 一 由 就 是 地 传 、 季 由 没 有 直接 说 苯 征 过 程 的 连 贡 性 可 以 制 二 慨 兴 
性 地 骨刺 能 加 控制 . 在 提出 前 述 现 点 的 时 健 .我 的 分 析 主 机 依赖 于 菲 各 布 和 博 沙 蒂 
的 草 贞 论 京 11985) 
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德 观念 的 一 种 表达 ” (第 327 真 )。 这 一 点 极其 重要 ,因为 “制裁 
主要 依赖 于 组 织 *( 第 327 页 )。 本 组 织 妇 果 没 有 组 织 
化 的 价值 ,那么 组 织 就 不 能 有 效 地 维持 下 去 。 

现在 ,我 转向 在 "绪论 "中 提出 的 第 一 个 理论 问题 。 令 人 了 吃 
惊 的 是 , 它 似 乎 荐 当代 的 术语 行动 的 相对 埋 性 与 非 理性 . 
在 近 采 的 社会 科学 发 展 中 有 :个 递 屠 的 趋势 ,也 就 是 将 社会 行 
动 描述 为 “理性 选择 "、 交 换 理 论 被 网 络 分 析 {nctwork analysis) 
所 用 ,并 似 平 逐 识 在 成 为 社会 心理 学 的 支配 人 性 范式 。 政 治理 论 
守 和 阶 缓 分 析 者 失调 结构 性 行动 埋 和 群体 的 理 人 性、 社会 运动 被 
以 利益 最 天 化 在 进行 描述 。 甚 至 原 经 济 模型 被 用 来 分 析 诸 如 婚 
嫂 这 样 的 亲密 利 私 大 化 的 领域 。 

则 森 斯 在 他 绸 期 的 这 篇 "绪论 "中 提出 ,理性 选择 经 常 被 等 
问 才 行动 者 的 推理 过 程 本 身 所 具有 的 台 平 邮 辑 的 “ 原 科 学 的 ” 
特征 。 季 虱 出 ,不 管 这 个 推理 过 程 从 经 验 上 说 有 多 人 么 合理 , 它 都 
只 挟 一 种 于 段 。 谱 如 坦 类 的 行动 是 不 址 理性 ,只 能 从 该 推理 过 


外 ”这样 的 经 茶 观 紧 ,以 及 有 旧 森 斯 赋 子 它 的 民 寺 道德 的 渴望 . 跟 杜 感 在 论 让 社 
会 控油 生日 太 的 .合乎 寺 范 的 行 副 之 阿 的 关系 时 采 同 的 实 几 主 妆 更 点 在 很 天 程度 上 
忠 相 商人 台 的 : 

“我 们 必须 焊 党 小 心地 避免 "控制 "这 个 概 爹 中 的 -个 售 交 。 存 有 的 时 候 , 它 明 
伍 籽 或 者 尾 碟 意识 地 震 定 ,个 大 的 取向 缉 粹 荐 个体 主义 的 或 者 旦 以 白 我 为 中 心 的 ， 
国 此 也 站 到 社 会 的。 竟 毕 , 控 拷 总 是 全 个 大 的 自然 守 动 方 服 戈 于 公共 或 者 共有 的 月 
标的 过 得 ， 由 于 个 大 村 身 的 特性 跟 这 个 过 程 特别 不 同 , 而 且 与 之 机 对 ,无 助 二 它 的 
灾 施 ,因此 从 这 -上 忠 涪 控 制 就 髓 石 强制 和 逼近 的 味道 ， 卜 府 栖 系 与 关 士 国家 的 理论 
都 是 建 也 在 这 样 一 种 靳 含 上 , 它 电 识 深 地 弦 响 了 教育 的 理念 与 实 距 、 人 是 ,这 样 一 
种 现 亿 是 设 书 根据 的 ”个 人 在 有 些 时 候 是 醇 心 于 接 误 己 的 方式 行动 ,前 他 介入 下 的 
行 吕 才 睐 由 有 林 能 腿 其 他 大 的 方式 相悖 .但 是 ,他 们 电热 心 于 甚或 林 限 说 证监 屁 热 
必 寺 和 盆 加 进 别 大 的 行动 ,让 如 入 共 问 和 柑 下 合作 的 活动 ， 再 册 ,就 订 会 参 共 问 体 的 
仔 在 …… 记 实 上 .控制 公 从 剖 昧 普 :种 要 万 指向 的 瘟 比 形式 , 既 包 招 个 大 通过 其 自 
导 黎 几 和 而 获得 的 约束 棚 , 也 包括 中 大 掌握 权力 时 户 生 的 约束 ”村 万 ,199651916 1. 
第 24--5 贞 ) 
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1 


二- 


程 与 向 图 实现 的 日 标 相 比较 才能 判断 ，。 内 为 ,只 有 当 目标 的 实 
现 确实 足 理 性 和 “有 效 " 的 ,选择 日 标的 过 程 才 能 被 看 做 是 理性 
的 ,行动 本 李 当 然 怠 理 不 用 说 了 。 如 果 不 能 审视 行动 者 所 选择 
的 目标 , 则 无 法 做 册 这 样 的 判断 。 可 是 , 半 题 就 在 于 行动 者 可 能 
选择 的 那些 日 标 具 有 一 些 是 可观 察 的 , 壕 有 上 很 才 口 标 是 不 可 以 
观察 的 。 由 森 斯 把 这 些 利 标 穆 为 超越 性 日 标 (transcendent 
ends) , 因为 它们 代表 着 行动 者 力图 达到 思想 的 特定 内 在 状态 或 
者 跟 终 极 价 值 实 现 某 种 关联 。 

理性 行动 如 果 被 算 证 为 选择 有 效 的 手段 而 达到 了 日 标的 实 
现 , 否 各 ,研究 者 就 可 以 将 理性 仅仅 认为 赵 使 用 理性 手段 去 实现 
经 验 购 目标 ,， 只 是 南 于 没有 - -种 因 有 的 方式 可 以 确认 那些 不 可 
观察 的 目标 是 否 得 到 了 实现 ,所 以 还 无 法 去 评价 大 范围 内 的 那 
些 可 被 称 做 是" 理性 推理 的 ”行动 。 

最 后 ,不仅 是 厅 标 不 能 全 部 被 观察 , 侧 旦 手段 也 并 非 全 都 是 
理性 的 . 骨 条 斯 指出 思维 过 程 可 能 是 不 全 逻辑 也 非 实 用 性 的 。 
他 举 了 一 个 语言 学 的 例子 来 证 明 推 理 电 可 以 是 象征 性 的 .武断 
的 和 服从 芝 规 的 。 这 个 观点 带 有 根 林 的 重要 性 ， 

我 们 最 后 得 到 四 种 行动 的 理想 类 型 ,它们 被 放 在 网 1 的 有 
标 类 型 和 手段 类 型 的 交叉 表格 之 中 。 

由 森 斯 认为 ,理性 选择 "的 几 念 只 适合 于 单元 格 1 ,并 不 
可 以 普遍 地 适用 。 帕 森 斯 把 这 类 行动 称 为 内 在 理性 行动 。 帕 森 
斯 把 宗教 行为 放 在 单 匹 格 4. 它 们 包含 了 超越 性 的 目标 和 固定 
的 ,仪式 化 的 手段。 在 这 -一 恪 里 面 ,他 偿 放 进 了 传统 的 影响 ， 他 
把 尽 栗 放 在 单元 格 3, 焉 本 是 使 用 象征 手段 以 实现 实际 目 栋 的 
行动 的 典范 。 
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| 目标 类 型 
手段 类 型  ， 经 验 的 超越 性 的 


了 1 
] | 
闻 辑 的 /实践 的 “| 加 经 济 消费 .政治 | 
珀 从 行 和 运动 .组织 互 动 
和 4 
| 符号 的 巫 术 、 对 话 宗教 .传统 
[ 或 


图 1 行动 的 理想 型 
注 : 帕 硒 斯 淮 的 合子 用 粗 体 。 


这 些 论述 表 到 理性 选 搓 理论 的 意义 相对 而 总 并 不 天 ,并 且 
让 我 们 关注 其 他 重要 的 行动 类 型 。 不 过 .我 认为 帕 森 斯 在 每 个 
方面 部 没有 是 够 的 深信。 他 低估 了 实践 星 性 中 符号 和 习俗 的 滩 
让 ; 诺 过 来 ,他 也 低估 了 实践 理性 对 符 避 的 次 透 。 这 种 低估 的 最 
重 归 表 现 就 是 帕 森 斯 提出 的 "类 型 "理论 ,而 不 是 “分 析 的 " 明 论 。 
不 过 , 扣 算 我 们 使 用 理想 型 的 一 论 , 姥 么 帕 森 斯 也 只 确立 了 三 种 
行动 的 典型 :而 即便 是 按照 他 的 分 类 法 ,也 应 该 有 四 种 类 型 。 由 
秋 基 没有 头 注 到 单元 格 2, 亦 即 以 合乎 还 辑 和 实践 的 推理 开 实 
项 超越 此 的 日 标的 行动 即便 行动 的 手段 不 是 习俗 化 的 一 一 山 
索 结 尔 或 者 符 导 论 的 话 米 说 ,是 "任意 性 的 "(arbitraryr) 一 一 佣 
行动 的 目标 部 很 有 几 能 是 ,因此 ,习俗 或 符号 不 应 被 限制 志明 
显 的" 非 理性 "现象 ,比如 亚 术 和 宗教 ,而 是 应 该 拓展 到 政治 和 经 
济 砚 旨 中 去 、 好 果 消 费 品 是 被 符号 性 地 而 不 是 实 诈 性 地 建构 


jw 
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?7 着 构 .入 甬 ,种 汉 ;时 革 几 琳 革 说 子 什 科 德 度 该 滋 什么 
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(比如 祥 利 渗 ,1985) ,如 果 玻 治 和 家 和 各 种 组 织 所 追求 的 不 是 简单 
的 世俗 性 日 标 , 历 是 被 神话 .故事 或 者 符 码 所 规定 (比如 邮 马 弄 
和 鲍 臧 钞 ,1983) ,那么 经 济 行动 和 政治 动员 都 不 能 锌 简单 地 理 
解 为 ”是 性 行 动 ”: 

但 是 ,即使 症 来 看 由 和 森 斯 提出 的 跟 理 性 有 很 大 侦 岗 的 行动 
模式 ,他 的 理解 一 一 从 我 们 当代 的 观点 出 发 也 是 很 有 各 限 
并 旦 相当 刻板 的 、 雁 道 只 有 是 候 术 才 蚌 传 统 的 于 段 和 实际 的 月 
标 相 结合 的 行为 的 典范 ,语言 就 不 是 了 吗 ? 在 语言 调节 下 的 行 
吉 并 非 如 喻 由 马 斯 描述 的 那样 是 通 菩 更 高 理性 的 "黄花 路 "。 正 
相反 , 它 很 明确 地 表明 ,任何 一 种 人 类 生动 的 要 素 中 都 包 合 善 什 
意 的 形式 。 帕 森 斯 也 不 点 该 限 刺 单元 格 4 为 以 大 写字 霸 “R" 打 
头 的 守 教 利 仅 了 民 ， 使 用 习俗 化 手段 而 起 图 实现 超越 性 目标 的 行 
动 者 并 非 仪 仪 是 伏 玫 教 的 首领 . 祭 本 或 先知 。 最 世俗 的 行动 者 
也 常 贡 实施 同样 的 双重 习俗 化 的 行为 . 涂 杀 于 后 期 的 “宗教 社 
会 党 " 藉 开 始 提 出 了 一 种 以 仪式 的 此 众 形 式 来 研究 它们 的 理 沦 
( 亚 折 山大 ,1988c) 。 

上 述 分 机 表明 ,在 这 篇 品 期 的 论文 中 帕 森 斯 用 来 解决 理性 
回 起 的 理想 型 路 欠 起 会 产生 误导 的 。 绕 如, 帕 森 斯 的 分 析 给 人 
一 种 很 次 记 的 外 和 象 , 缆 就 是 在 单元 格 1 中 的 行动 是 十 分 普通 的 : 
理性 的 手段 和 经 验 的 目标 。 当 然 ,由 森 斯 并 不 是 想 翅 这 种 内 在 
理 尾 的 手段 一 目标 的 结合 痉 之 不 听 ,而 是 坚持 认为 ,这 类 行动 很 
爱 规 范 忻 规则 的 约 晶 ;一 :个 理性 的 行动 音 在 选择 其 手段 和 日 标 
的 时 候 研 而 临 这 些 规 则 所 确立 的 道德 了 的 限制 。 但 是 ,这 种 * 持 
诬 “的 方式 带 有 机 械 论 的 色彩 ， 它 轻松 地 人 想 设 了 实际 排 理 是 完 
整 无 页 的 ,还 认为 门 标的 可 观察 性 的 经 验 主义 观念 是 非常 合理 
的 , 但 是 ,现象 学 ( 序 文 是 bhenomology. 疑 是 Phenomenology 之 
误 一 一 详 症 ) 已 经 使 得 我 们 可 以 去 理解 诸如 象征 那样 的 产生 于 
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行动 之 内 的 规范 性 评价 - 符号 学 和 结构 士 义 则 使 我 们 知道 , 行 
动 音 的 日 标 很 少 有 可 能 会 光 出 依照 习俗 建立 的 规范 。 行 动 并 非 
和 是 :个 馈 文 化 .人 格 和 给 构 中 的 位 置 所 包围 的 手段 一 目标 的 黑 
箱 它 是 一 神 象 外 化 的 活动 ,内 此 它 侈 满 了 符 寻 的 编码 ,而 不 仅 
仅 是 被 后 月 所 约 制 。 它 总 是 在 策略 性 地 衡 其 成 本 与 收益 ,因此 
客观 条 件 也 遍布 于 它 ,而 不 蚌 它 仅 仪 依 融 于 客观 条 件 在 进行 计 
算 。 测 及, 如 果 行 动 总 是 象征 化 的 利 策略 性 的 ,那么 它 也 将 一 直 
是 所 于 创造 性 的 。 正 是 通过 这 些 象征 ,创造 和 策略 化 的 过 程 , 人 
格 .社会 结构 和 文化 才 得 以 在 行动 中 体 夫 和 客观 化 ( 业 历 册 大 ， 
1988a) 

通过 殿 示 目 怀 和 于 段 之 癌 远 比 理性 行动 者 的 模式 要 复杂 得 
多 的 关系 ,及 森 斯 让 "绪论 "中 为 这 种 多 维度 的 视 葡 提 供 了 -一 个 
一 般 性 的 案例 ， 而 当 他 提出 规范 和 条 件 制约 着 手段 一 口 标 理性 
的 时 候 , 他 则 是 在 探求 一 种 能 够 从 经 验 二 证 明 这 种 视角 的 行动 
模式 尽 其 发 和 牛 的 环境 。 


结 论 


下 本 前 简短 的 讨论 中 ,我 虽然 谈 划 注 * 绪 论 " 在 解释 上 的 意 

六 和 本 当代 理论 的 相关 性 ,但 在 这 篇 早期 末 发 虑 的 文章 中 还 有 

基 的 内 容 显得 枢 兵 陈旧 ， 文 章 的 后 半 部 分 则 离 题 去 讨论 梅 因 

提出 的 法 律 和 概念 的 问题 而且 ,在 帆 森 斯 更 成 熟 一 些 的 作 咒 

中 ,他 也 纪 正 入 缚 论 " 中 的 一 些 最 为 明显 的 缺 隐 。 他 彻底 拓 奔 

丁 夫 型 吐 的 研究 路 径 , 并 在 他 论述 交换 之 . 般 媒 介 的 六 章 中 总 
力 过 用 语言 尘 的 类 比 

不过 .我 认为 ,这 入 中 期 的 .还 算 足 意趣 横 牛 的 作品 所 描 示 

的 问题 站 是 提 森 斯 思考 的 核心 问题 他 的 理想 主义 的 张力 、 
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7 站 娩 . 仇 请 .行动 : 电 基 和 训 斯 六 卫 信和 名 和 诬 六 灌 扑 条: 


文化 与 疯 念 - : 致 的 结合 都 激发 出 一 种 捍 介 冲突 社会 学 的 反 动 。 
1$7 他 难以 对 行动 过 程 进 行 自 定 , 新 的 微 砚 社会 学 由 此 对 他 进行 批 
评 。 他 把 文化 界 冠 为 约束 性 规范 的 倾向 也 引起 了 不 满 , 这 推动 
了 惠 具 有 解释 学 色彩 的 文化 社会 学 ， 在 跟 帕 森 斯 的 功能 主 久 的 
统治 地 位 相 抗 争 的 过 程 中 ,这 些 新 的 运动 形成 了 战 后 社会 学 的 
第 一 个 阶段 。 不 过 , 当 这 些 运 动 从 挑战 变 为 占有 一 种 合法 的 统 
治 地 位 时 ,它们 就 伙 得 常规 化 了 ,并 日 影响 渐 弱 。 现 在 ,我 们 正 
在 发 起 战 后 社会 学 的 第 二 个 阶段 这 个 新 的 理论 和 运动 { 亚 历时 
大 ,1988b) 踢 调 综合 和 重新 整合 。 正 是 这 个 新 气 侠 促 进 了 相 森 
158 斯 早期 著作 的 “发 现 " 和 出 版 。 
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新 功能 主义 之 后 : 
它 对 今日 理论 创造 之 贡献 


8 
社会 学 理论 的 新 运动 


社会 学 理论 正 处 于 -一 个 转折 点 。 甸 经 挑战 过 动能 主义 理论 
的 年 轻 - 代 正 步 人 中 年 。 他 们 论战 的 经 验 已 被 很 好 学 习 迪 ;不 
过 , 涩 七 们 被 硼 立 为 传统 之 万 ,其 理论 的 局 限 忻 也 越 来 越 明 显 .、 
在 后 功能 丰 光 将 诞生 的 年 代 , 对 社会 学 聊 十 信 机 的 赤 记 成 为 其 
标志 。 现 在 ,这 个 后 功能 证 六 阶段 本 有 身世 走 到 尽头 ,我们 意识 到 
被 急切 期 具 的 是 一 个 十 字 路 口 .一 个 转折 点 ,而 木 是 一 场 危 机 ， 

为 挑战 战 后 占 统治 地 位 的 己 能 让 多 兴 起 了 两 场 革 他 其 一 
是 御 展 昌 委 以 丛 牛 的 徽 观 理论 学 派 , 它 品 调 社会 秩序 的 民 然 性 ， 
强调 个 大 协商 (negotiation ) 的 核心 意 兴 ， 纹 - 场 革 闻 , 则 庆 定 有 
生机 的 宏观 理论 学 小, 它 强 调 强制 性 结构 在 决定 集体 和 个 人 行 
动 时 所 发 挥 的 作用 ,这些 运动 改变 了 一 般 性 的 理论 争 准 ,并且 
在 中 间 层 内 渗透 进 经 验 行动 当中 。 但 是 ,这 些 理论 路 径 就 算是 
普 取 得 过 成 芒 , 它 们 的 日 信和 到 力 现在 也 业已 开始 减 虹 。 

它们 和 父 败 的 序 册 在 于 其 片 而 性 使 得 自身 无 法 继续 发 展 。 本 
童 核心 的 观 总 也 在 于 此 。 我 将 证 明 , 开 面 性 在 微 现 和 宏 班 的 理 
沦 佟 统 中 痢 产 后 了 削弱 自身 的 了 矛盾。 我 将 提出 ,一直 以 来 , 正 是 
为 了 同 吉 这些 障 儒 ,年轻 一 代 的 社会 理论 家 开创 了 一 种 截然 不 
回 的 研究 程序 、 厅 这 新 一 拒 的 理论 家 当中 依然 存在 若 根 本 性 的 
分 歧 。 不 这, 他 们 者 承 认 一 个 基本 的 则 , 即 微观 和 宏观 理论 者 
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不 令 人 满意 , 行 劲 和 结 档 开 在 应 该 被 并 置 在 一 起 、 寸 圭 年 代 中 

163 期 是 十 需 激 进 和 片面 的 理论 构 则 的 千代 ,而 十 牛 之 后 ,人 们 在 此 
只 能 上 昕 到 建立 :种 完全 不 同 的 理论 的 急切 呼声 。 综 观 西方 社会 
学 的 各 个 重镇 一 一 英国 ,法 国 ,德国 和 美国 一 一 综合 性 的 理论 建 
构 已 成 为 主流 ,而 不 冉 是 争辩 性 的 理论 : 

我 在 本 音 的 目的 ,就 是 对 普 岗 性 理论 发 展 过 程 小 这 种 极为 
令 大 避 证 的 新 转 灾 做 一 种 分 析 性 的 重新 建构 。 不 过 ,我 首先 必 
须 为 普 调 性 理论 本 刁 做 一 些 送 妒 ,在 普遍 层次 上 建构 理论 一 一 
不 必 涉 及 到 特别 的 经 验 问题 或 特定 的 领域 一 一 是 重要 和 而 关键 的 
和 兴 试 。 对 我 来 说 , 它 的 重要 性 已 无 需 和 争辩 ， 比 如 ,我 上 面 所 说 的 
那些 发 展 正 是 在 普遍 性 的 型 沦 建构 中 得 以 表述 和 维系 的 。 而 
时 ,这 些 发展 角 过 三 证 的 理论 争辩 积聚 而 成 ,不 再 贩 立 地 存在 于 

些 抽象 的 理论 领域 内 :不仅 如 此 ,它们 还 渗透 进 了 福 会 学 的 各 
个 经 验 的 分 支 锁 域 . 但 是 ,美国 社会 学 内 好 于 普遍 性 埋 论 的 意 
多 种 人 法 性 仍然 争论 不 体 ， 这 反映 了 根深 蒂 固 的 经 验证 福 的 偏 
和 拖 , 电 此 而 米 的 疑问 也 导 和 化 此 理解 更 广 赣 的 发 展 并 以 理性 和 规 
范 的 方式 探讨 社会 学 的 发 展 方向 变 得 越 来 战 困 难 。 显而易见 ， 
作为 什 何 实质 性 理 沦 建构 的 铺垫 , 普 由 性 理论 必须 得 色 捍 卫 , 它 
由 有 独特 埋 论 意 义 的 原因 也 必须 得 钊 解释 ， 

我 将 竺 前 述 社会 科学 之 特殊 性 质 的 背景 上 来 抑 卫 普遍 性 理 
沦 。 我 将 指出 社会 科学 的 目标 不 仅仅 在 于 预测 和 解释 ,理论 争 
论 中 出 现 的 越 来 越 多 的 普遍 性 话语 模式 也 很 重要 ,， 而 有 ,我 将 
华 持 认为 ,在 这 些 话 语 中 存在 关内 在 的 评价 标准 ,而 不 站 经验 主 
义 的 标准 - 论述 到 这 - : 步 , 我 将 前 遇 话 诗 * 预 设 ” 层 次 的 真 球 标 
淮 。 具 有 到 了 这 个 地 方 , 我 才 将 返回 我 的 实际 H 标 , 灾 即 本 竟 的 
核心 关 剑 、 我 将 重新 建构 微观 和 宏观 理 沦 对 功能 主义 传统 的 回 
应 ,并 运用 我 已 提出 的 合法 性 标准 来 衡量 这 些 活 诺 ， 在 讨论 了 
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8 守 会 导 : 焉 人 只 新 运动 


由 这 些微 观 和 宏观 的 理论 佟 统 的 失败 而 激 起 的 理论 论 壕 之 后 ， 
我 将 公 鞭 出 关于 行动 与 结 梅 的 新 的 .综合 的 亏 动 覃 了 式 的 商 构 。 164 


作为 话语 和 解释 的 社会 学 


要 捍卫 普 闹 性 理论 ,就 必须 革 认 社会 学 的 理论 无 须 其 有 - 
种 直接 的 解释 效应 ,从 而 上 产生 科学 的 意 义 。 社 会 科学家 能 和 否 接 
受 这 个 观点 ,次 先 取 决 于 他 们 是 否 把 社会 党 看 做 是 自然 科学 的 
-个 状 芽 状态 ,其 侈 则 取决 于 他 们 所 设想 的 白 然 科学 是 什么 样 
于 。 屠 些 反 对 普通 化 疯 点 的 人 不仅 把 社会 学 等 癌 二 自然 科学 ， 
而 且 拒 后 者 在 做 是 反 哲 学 的 .观测 性 的 .命题 性 的 以 及 纯粹 解释 
性 的 富 动 : 不 过 , 币 望 接受 普遍 人 性 社会 学 观点 的 圭 些 人 可 能 也 
把 它 等 同 于 日 然 科学 ;但 他 们 这 样 做 的 时 候 , 却 包 侣 着 库 恩 的 范 
式 章 命 的 意 岗 ,主张 非 经 验 的 和 哲学 的 切 人 是 自然 科学 活动 的 
特征 , 井 且 经 毅 虽 它 产 牛 决 定性 的 影响 、 我 在 我 的 第 - -本 书 
以 实证 主义 、 预 疫 和 时 下 的 论争 》 1982a) 中 ,就 是 用 这 种 方式 来 
维 殷 普 遍 化 观点 的 ， 

这 种 以 反对 葡 隧 的 解释 性 实证 主义 的 观点 来 维护 普遍 化 理 
论 已 被 讶 明 是 很 有 限 的 .我 以 为 ,在 回应 这 样 - :种 观点 的 过 程 
中 ,社会 科学 的 从 业者 们 肯定 已 经 逐 浙 展 成 了 -一 种 更 为 成 熟 的 
对 于 科学 的 理解 。 央 此 ,事实 上 一 些 经 验 主 义 阵 背 的 研究 者 业 
已 产生 了 对 普遍 性 理论 建构 更 大 的 宽容 心 ， 不 过 ,出 于 后 实证 
芋 义 普 强 油 日 然 各 学 中 个 大 和 主 驱 的 层面 ,他 们 已 经 无 法 解释 
科学 的 相对 客观 性 及 长 在 解释 上 上 令 人 惊 奴 的 成 功 。 这 种 失败 使 
得 后 和 实证 正义 对 社会 科学 的 普遍 化 观点 的 择 卫 遭 到 质疑 ， 自 然 
科学 有 它 日 身 的 诠释 性 ,这 一 点 无 可 非议 : 但 是 ,如 果 这 种 主观 
性 阻 三 了 强 太 力 的 普遍 规律 的 建立 以 及 实际 知识 的 总 的 积累 ， 
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那么 即使 是 -- 种 后 实证 主义 的 社会 科学 , 它 仍然 还 是 要 处 于 经 
验 主 义 标 准 的 单独 衡量 之 下 。 不 过 ,这 个 结论 不 一 定 可 靠 。 在 
社会 科学 的 争辩 中 ,在 深 居 次 起 人 必用 的 是 标准 历 不 是 解释 上 的 
成 功 。 上 中 日 然 科 学 由 比 ,社会 科学 并 非 直 接着 眼 二 事实 或 者 解 
释 的 论述 人 以 拾 骨 呈 .因此 ,结论 只 能 是 ,把 社会 科学 等 同 于 解释 
性 的 让 然 科 学 会 产生 误导 。 所 以 , 择 隐 社会 科学 中 的 普遍 性 观 
点 不 能 完全 依赖 库 司 对 和 白 然 科学 的 重新 界定 .我 们 必须 在 关 
键 的 层次 上 将 白 然 科学 跟 社 会 科学 相 区 分 。 两 者 共享 同一 种 解 
释 性 的 认识 论 只 是 问题 的 目 始 ,而 并 非 丫 束 。 

所 以 ,现在 必须 以 识 刘 科学 的 诊 释 可 以 在 截然 不 同 的 科学 
活动 中 发 挥 效用 。 有 有 以 这 样 . -种 与 虽然 科学 机 对 照 的 方式 ， 
社会 科学 中 普 届 性 思维 的 重大 意义 才能 使 被 真正 理解 , 钴 承认 

-种 合 旺 忻 的 行动 则 和 更 无 顷 班 吉 了 -而且 ,只 有 在 认识 到 其 
重 蜂 性 之 后 ,这样 - -种 普 抽 性 观点 中 所 潜藏 的 真理 标准 才 可 以 
被 衣 述 出 来 ,并 且 会 得 到 公开 而 理性 的 争论 。 毕 竟 , 放 秆 经 验 主 
义 并 不 守 于 以 非 坦 性 的 方式 去 接受 相对 主义 的 立场 .2 

科学 可 以 被 理解 成 -种 诠释 活动 ,我 的 意思 赴 岗 ,这 不 会 导 


和 当然, 库 加 本 大 可 能 会 首先 坚 扼 认为 .他 好 白 然 科学 的 重新 界定 并 证 有 否 
拒 它 的 寞 观 件 和 税 票 必 的 特征 ,而 且 社 会 科学 基本 上 没有 达到 人 这样“ 种 状态 ， 

喇 ” 间 下 性 在 交 购 - 圳 形式 器 是 罗 带 口 经 所 出警 告 的 极 疹 "友基 础 主 总 者 ” 
RaftLfsundatiemnafst 下 场所 存在 的 危 奉 。 在 & 折 学 天 昌 然 之 入 # 节 中 [19379) ,村 贡 
对 西 二 的 学 由 进行 地 尖锐 的 批判 性 评论 .他 指出 . 开 个 世纪 以 来 为 客 帮 评 价 建 立 计 
中 从 二 错 生 村 思 经 被 让 时 是 失 收 的 ,因此 ,应 该 把 弃 这 样 一 种 普遍 性 的 推论 下 帮 ， 
到 了 这 - 步 ,下 而 区 上 就 可 以 呼 时 ,社会 科学 应该 放 弈 普遍 性 理论 的 建 移 ,, 乒 论 是 关 
才 社 会 的 ,还 是 甘于 埋 沦 的 普 山 性 理论 。 因 此 , 立 甘 于 网 蒂 的 观点 ,哲学 家 们 (比划 ， 
赖 蔡 曙 ,198S) 骨 成 把 上 哲学 简化 为 训 学 理论 . 持 会 学 家 { 比 如 ,参见 沃 尔 德 习 :和 特 纳 ， 
1%8 乓 则 焊 成 从 普 过 性 理论 转向 道德 推理 - 在 本章 中 ,我 的 主张 将 直接 应 则 普 这 些 
得 只, 目的 是 想 在 实 讶 十 交 和 个 上 大 风格 化 的 认 释 学 之 问 开 局 出 -一 些 中 间 区 域 。 从 直 
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8 社会 生理 论 的 蔓 运 形 


致 任何 科学 学 科 内 的 科学 活动 被 固 闫 在 特定 的 主题 上 上。 然而 ， 
恰恰 是 对 科学 活动 的 分 配 使 “ 门 学 科 骨 有 了 经 验 或 理论 上 的 要 
对 "感觉 ”。 共 至 连 直 言 椒 讳 的 后 实 让 主 立 省 都 洒 认 ,当代 自然 
科学 有 能 力 很 据 其 研究 对 象 除去 其 主观 的 驻足 石 ,以 此 与 其 它 
类 型 的 人 类 研究 活动 相 区 别 ， 比 如 . 堆 尔 顿 !1973) 上 尽管 费 尽 心 
惠 二 证 明 主 观 性 很 强 的 . 超 经 验 的 "主题 (themata) 深 深 地 影响 
了 当代 物理 学 ,但 足 他 坚持 认为 他 从 来 没有 主张 关于 癸 究 二 题 
的 予 论 应 该 证 纳入 到 “科学 本身 的 实践 当中 ”1973 第 330 一 1 
页 和 相 友 ,他 认为 "共有 在 这 些 间 题 都 被 清 埋 出 实验 室 之 后 , 科 
学 才 开 始 出 现 极 快 的 进步 ， 甚 至 连 地 地 道道 的 唯心 论 上 哲学 家 
科 : 困 伍德 (1940 ,第 33 页 ) ,虽然 坚持 认为 科学 活动 依赖 于 形 而 
于 学 的 假说 ,但 赴 也 阿 意 “科学 家 的 任务 不 是 提出 它们 ,而 是 仅 
仅 把 它们 当做 预 设 ”。 
奴 然 日 然 科 学 家 的 知识 具 在 主观 的 层面 ,为 什么 他 们 却 能 
把 写 排 斥 在 外 ? 这 个 问题 的 答案 非常 重要 ,因为 它 可 以 告诉 我 
们 为 什么 尾 会 科学 家 不 能 这 样 做 。 其 原因 ,并 非 是 因为 自然 科 
学 家 此 更 多 地 接近 理性 的 规范 和 研究 程序 。 实 际 上 ,科学 活动 


一 一 -一 ”一 


按 的 .反思 的 和 "映照 "的 意 习 上 讲 , 放 弈 从 方法 论 上 进入 “虚实 "的 研究 是 中 以 的 。 
但 是 , 放 佛 寻求 共 识 村 的 . 普 训 的 和 非 个 人 化 的 评价 标准 ， 也 各 晤 交友 理 性 本 身 的 
投入 则 藉 完 全 是 另外 -- 同 事 。 把 这 两 者 混 居 一 谈 ,就 是 扎 有 具有 说 服 胃 的 理性 的 范例 
本身 眼 庸 俗 经 验证 义 相等 阿 , 犹 如 西 卡 (1986 ,第 155 贞 ) 把 哈 贝 马 斯 的 理论 的 特点 
归 续 为 " 雹 意 交 的 得 化 ,以 谢 护 他 热衷 的 科学 十 多 "一 - 样 。 靶 热 这 些 观点 是 从 诊 轰 学 
中 豚 取 了 灵感 ,但 是 真 止 以 后 者 为 基础 的 理解 共 实 下 须 放弃 建 徇 让 郑 和 真理 的 努力 ， 
它 只 是 简单 地 弃 钨 了 这 样 一 种 乌托邦 式 航 希 望 , 即 能 和 驶 确立 - -种 单 -- 的 非 历 中 的 直 
理 标 认 . 国 此 .是 对 社会 科学 击 册 的 和 我 理解 必 妥 被 期 置 一 旁 ， 而 沾 是 该 持 会 科学 
本 身 ， 在 下 击 的 论 玉 中 ,我 的 日 标 是 证 明 过 个 学 科 一 一 是 以 实证 主 交 重新 盾 构 的 术 
培 来 实践 ,加 示 
典 建 立 普 遍 性 标准 的 努力 ,而 目 这 种 努 方 婚 常 是 极 具 明显 的 。 我 在 1995 年 遇 版 的 
忆 中 更 详细 好 确认 了 这 个 这 场 、 
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的 分 配 取 决 寺 理 性 的 从 让 者 把 什么 当做 知识 上 的 问题 域 。 目 然 
科学 家 经 党 就 表 刚 其 职业 特点 的 普遍 性 承诺 达成 - : 狼 , 以 至 于 
他 们 总 是 明确 地 关注 更 多 界限 清楚 的 经 验 问 题 ,这 就 是 问题 的 
答案 。 从 库 尺 的 玫 订 来 刘 11970) ,于是 这 种 状 识 使 得 常规 科学 
可 以 作为 经 验 件 的 消除 疑 感 和 解决 特定 问题 的 方式 而 得 以 发 
展 ， 哈 贝 马 斯 对 经 验 特 殊 性 与 普遍 化 此 性 之 间 的 这 种 关系 也 特 
别 敏 感 ， 他 把 常规 科学 看 做 是 自然 科学 的 特征 ,话说 “当代 科学 
的 真正 成 就 并 不 主要 在 于 真理 的 发 现 ,{ 而 在 于 ) 找 到 实现 自愿 
和 隶 拓 性 一 化 的 方法 ”， 

只 有 当 一 门 科学 背后 的 很 访 不 能 被 一致 地 接受 时 , 超 经 验 
的 问题 才 明 显 地 桶 露出 来 , 库 恩 把 这 称 为 范式 危机 。 他 认为 ,下 
是 陷于 这 些 范 机 之 中 ,大 们 才 洲 助 二 哲学 以 及 对 理论 基本 原则 
的 和 争 沦 ”: 这 些 攻 经 验 性 的 层面 在 科学 的 常规 阶段 被 兵 盖 起 来 ; 
因此 ,利用 相 符 易 找 到 的 经 验 材料 ,或 者 是 参照 特征 跟 这 些 材 
料 有 非常 明显 相关 性 的 理论 就 可 以 确定 研究 的 息 设 。 介 这 种 方 
式 却 和 不适 台 社 会 科学 ,因为 科学 在 社会 赋 究 中 应 用 会 产生 更 多 
的 分 上 央 - 由 于 存在 普 持 久 并 日 广 泛 的 争议 ,因此 隐藏 在 自然 科 
学 中 开 相 对 米 遍 不 为 人 所 见 的 背后 假 刘 却 在 社会 科学 中 活 灵 医 
坝 了 地 发 挥 咨 作用 。 库 恩 为 白 然 科学 界定 的 范式 危机 的 条 件 在 社 
会 科学 中 却 足 惯常 的 事 - 铝 

强调 跟 白 然 科 学 相 比 ,社会 科学 内 观点 纷争 比较 突出 ,这 并 
不 是 说 我 们 要 从 根本 上 接受 相对 主义 即 侦 经 验 主 义 的 客观 性 
概念 被 抛 奔 了 ,在 社会 科学 中 仍然 有 产 牛 理性 知识 的 可 能 。 认 


半 这 就 古 为 什么 里 期 于 么 稳 社会 学 省 对 库 岂 苑 论 的 应 用 (比如 , 碍 里 德 时 克 
斯 ,197 的 帮 成 为 过 上 去 诈 掉 骸 旗 息 喜 的 原 内 。 介 们 十 在 - - 门 总 尾 或 多 或 少 地 有 尖锐 
分 岐 或 看 理论 流动 的 掌 科 山形 宣称 贤 进 行 茸 命 性 的 收 造 ， 
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遇 丰 合生 下 论 的 兰 让 部 


识 到 这 一 点 ,就 是 素 以 有 可 能 为 社会 过 程 建构 普遍 性 的 法 则 ,其 
至 可 能 做 出 其 有 一 定 实现 可 能 性 的 预测 . 直 在 号 不 相同 且 争 论 
不 休 的 观点 中 也 有 可 能 获得 关于 世界 的 累积 性 知识 (参照 现 格 
纳 ,1984)。 而 有 卫 , 也 有 可 能 在 大 相 径 庭 的 基本 研究 方向 上 维系 
上 县 有 - 定 预测 性 的 普遍 法 则 。 

不 过 我 查 说 的 中 ,社会 科学 的 状况 ,使 得 要 对 经 验 知 识 的 确 
切 必 不 一 一 过 论 解 释 性 的 普遍 法 则 一 一 达成 长 期 的 “ 致 ,是 几 
乎 不 可 能 的 。 央 为 基本 立场 之 间 的 争论 频仍 ,所 以 社会 科学 背 
后 的 假设 通 汕 是 摆 在 台面 上 的 。 普 记性 争论 所 关 证 的 就 是 基本 
分 把 的 原因 及 其 结果 .由 于 背后 的 假设 显露 无 遗 ,所 以 普 迪 性 167 
争论 成 为 了 社会 科学 争论 的 中 心 ,其 中 心性 跟 (自然 科学 的 ) 解 
释 话 动 本 号 中 一样 的 。 册 此 , 相 社 会 科学 中 ,对 合法 性 的 争论 就 
不 能 只 虚 于 更 多 的 经 验 关 怀 ,而 是 潜 穿 在 束 个 非 经 验 研 究 之 中 。 
这 此 非 经 闪 全 究 使 相 世 攻击 的 观点 得 以 续 存 。 

对 这 个 观点 ,坚持 实证 主义 立场 的 人 会 做 出 这 样 的 廿 应 , 即 
处 处 丫 显 的 分 此 是 日 然 科学 和 社会 科学 之 间 的 闫 异 的 结果 , 昕 
不 是 其 原因 他们 得 出 结论 说 (比如 , 华 某 片 ,1983) ,只 归 社会 
末 家 更 忠实 于 日 然 科 学 的 严密 与 递 慎 , 孝 么 社会 科学 争论 的 普 
通化 和 理论 化 的 特点 就 将 会 前 弱 , 分 此 节 终 也 会 由 此 消失 。 然 
而 ,这 种 观 氮 从 李 本 上 说 是 - :种 送 解 。 出 于 认识 知识 利 评价 知 
识 这 两 方面 的 原 内 ,社会 科学 内 出 现 广泛 的 分 歧 是 必然 的 ， 

一 门 科 学 的 研究 对 象 如 果 被 限定 寿 人 类 妃 维 之 外 的 物质 世 
开 ,那么 从 原则 上 说 ,人 际 交 流 可 以 把 它 的 经 验 对 象 更 清楚 且 加 


铝 在 这 个 方面 , 矶 格 纵 和 贝 格 钞 f1984) ,以 此 下 格 纳 上 1984) 首 论述 硬 科学 和 和 
加 科 堂 的 科学 发 展 之 癌 的 机 同 点 的 时 候 , 上 上 疑 基 很 正确 的 。 不 过 ,由 于 他 介 把 解释 
性 研究 跟 他 们 所 谢 的 "定向 第 略 " 截 热 相 分 离 ,他 们 忽视 了 社会 科学 论 订 的 话 证 性 和 
前 届 性 特点 ,并 因此 忽视 了 内 在 村 社会 科学 的 每 一 步 “ 发 展 " 中 的 相对 士 文 。 
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以 说 明 。 但 是 ,对 社会 科学 来 党, 它 再 查 的 对 象 间 人 么 是 思维 的 各 
种 状态 ,要么 则 是 表 坝 这 些 思 维 状态 鸣 条 件 。 央 此 ,科学 观察 者 
与 被 观察 者 之 间 刀 维 状 态 相 互 混 清 的 可 能 性 是 很 普遍 的 。 这 也 
是 海 森 人 笃 测 不 准 虎 理 在 社会 科学 中 的 翻版 

反对 就 经 验 对 象 达成 简单 的 一 八 , 也 来 源 于 社会 科学 具有 
独特 的 评价 取向 跟 自然 科学 相对 ,社会 科学 中 撒 述 和 评价 之 
间 是 一 种 共生 的 关系 。 对 赋 究 对 象 的 描述 就 带 有 意识 形态 的 含 
义 。 社 会 被 称 为 "资本 主义 社会 " 蚂 者 “工业 社会 "可 行 吗 ?“ 无 
产 阶 组 化" "个体 化 "或 者 "原子 化 " 尾 帮 存在 过 ” 每- :次 概括 部 
十 在 做 卉 登 斯 (1976) 所 渭 的 双 量 诠释 , 即 一 种 对 现实 的 解释 具 
备 了 进入 社会 生活 并 反 过 来 对 解释 者 丰 估 造成 影响 的 潜力 。 曾 
且 ,出 于 认 知 和 评价 两 六 而 的 原因 ,就 社会 科学 简单 的 经 验 对 象 
侣 难以 达成 共识 ,对 它们 进行 抽象 更 是 如 此 ;这 两 个 方面 构成 了 
社会 科学 的 实质 内 容 。 由 于 这 些 原因 ,今后 达到 共识 的 可 能 性 

1 只 会 更 小 . 

最 后 -点 ,下 是 经 验 和 埋 论 上 的 普 电 分 歧 使 得 社会 科学 形 
成 了 不 同 的 传统 和 族 器 ( 吕 前面 第 - 章 )。 这 些 高 有 于 聚 力 的 群 
体 不 只 是 简单 地 反映 了 科学 的 分 歧 , 他 们 还 延续 并 加 深 了 这 些 
分 收 。 实 际 上 ,大 多 社会 科学 理 沦 家 (比如 , 瑞 泽 尔 ,1975) 并 不 
未 为 分 虐 以 及 伴随 它 而 来 的 沟通 拟 曲 是 无 可 避免 的 灾难 ,他 从] 
其 实 都 倡导 学 派 癌 的 冲突 ,并 把 它 视 为 学 科 健康 的 表现 。 

基于 上 述 这 些 原 因 ， 郴 堵 (discourse) 一 一 而 不 仅仅 是 解释 
(expianation } 成 为 了 社会 科学 领域 的 一 个 主要 特征 。 这 里 
所 说 的 话语 ,我 指 的 是 那些 比 常规 的 科学 争论 一 向 都 要 更 扣 普 
届 化 和 更 其 思辩 性 的 论述 模式 。 前 者 以 更 具有 学 科 性 的 态度 为 
指导 ,以 此 米面 对 特 定 的 经 验 事 实 , 少 纳 逻辑 和 演绎 逻辑 .普遍 
法 则 下 的 解释 ,证实 或 证 伪 这 些 法 则 的 方法 。 与 之 相 较 ,话语 则 
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8 人 和 枯 了 证 让 二 


是 推理 性 的 (ratiocinative)。 它 注重 推论 的 过 程 ,而 不 六 重 直 接 
径 验 的 结果 ;在 真理 并 非 一 眼 可 见 的 地 方 , 它 变 得 很 重要 。 话 姥 
通过 论证 而 不 号 预测 来 获得 说 服 慷 。 它 的 说 服 力 建 立 在 下 面 这 
些 属性 的 基础 上 :还 辑 的 一 致 性 .视野 的 开阔 .解释 的 洞 兄 .价值 
的 涉 人 , 修 蔡 的 效 妃 ,审美 以 太 论 述 的 茶 昌 和 倍 等 。 

福 科 (1970) 把 知识 .科学 与 政治 的 实践 活动 都 君 做 是 “ 话 
请 ” ,以 此 反对 它们 只 具有 经 验 和 轨 纳 的 性 质 、 在 此 基础 之 上 ， 
他 坚持 认为 实践 活动 是 历史 性 建构 起 来 的 ,并 被 可 以 作为 整个 
时 代 之 定义 的 抽象 理解 所 开锁 。 社 会 学 也 是 一 个 话语 的 场 域 。 
和 企管 如 此 ,我们 述 是 很 少 能 在 其 中 找到 的 福 科 由 予 这 些 领域 的 
癌 质 性 ;在 社会 科学 中 存在 着 很 多 种 话 庶 , 而 不 是 一 种 。 而 卫 ， 
这 些 曾 语 并 不 是 像 福 科 在 其 后 期 的 作品 中 不 断 上 声称 的 椰 样 , 跟 
极力 的 合法 化 紧 芯 相关。 科学 的 社会 话语 的 日 标 是 成 为 直 理 ， 
它们 不 断 受 到 如 何 能 达到 真理 以 及 这 样 的 真理 会 赴 什 么 等 因素 
的 理 忻 约束 ， 

下 面 我 施 一 下 哗 册 马 斯 (比如 ,1984) 对 话语 的 理解 。 在 他 
看 米 , 活 语 足 说 话 者 为 使 沟通 顺畅 而 付出 的 努 广 的 一 部 分 。 如 
采 险 册 马 斯 不 重视 沟 道 的 非 理 性 因素 一 一 更 不 用 说 行动 的 非 理 
性 了 那 他 无 疑 避 是 提供 一 种 使 沟通 的 理性 动机 概念 化 的 方 
式 。 他 试图 系统 地 铺 立 论述 模式 ,并 为 有 说 服 力 的 解释 建立 标 
漠 , 芝 些 部 表明 理性 的 关怀 与 对 超 经 验 理论 的 认识 是 可 以 相 邯 
壬 合 的 。 帮 他 的 理性 化 话语 (rationaljzing diseourse)y 和 福 科 的 强 
出 性 话语 farbitrary disceoutse) 之 间 , 台 是 社会 科学 话语 的 实际 领 
域 倘 眉 不 安 地 所 处 的 位 置 。 

正 是 话语 居于 性 会 科学 的 核心 使 得 社会 科学 的 理论 表现 出 
多 艾 性 ;也 正 因为 如 此 ,强迫 性 地 遵从 白 然 科学 的 刀 辑 (比如 , 华 169 
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莱 上 ,1983) 尼 有 很 大 的 误导 性 。 售 实证 主义 立场 的 拥护 者 感到 
这 样 一 种 多 头 性 概念 与 他 们 的 经 验 士 艾 观 点 之 问 存 在 有 张力 ， 
为 了 缓解 这 种 张力 ,他 们 更 为 香 重 的 基 “ 理论 ” ,而 不 号 被 他 们 不 
赔 的 所 谓 ” 开 理论 ”fnnetatheory)f 特 纳 ,19867 ;实际 上 ,为 子 葡 
订 理 解 中 的 "解释 ” ,他 们 经 党 连 霸 论 孝 一 并 抛 和 (斯 庭 奇 库 姆 ， 
1968)。 人 中, 这些 特 点 更 像 志 从 社会 科 党 中 做 乌托邦 式 的 选 
逸 , 而 不 中 试 钢 去 理解 它 。 普 遍 忻 话语 是 核心 ,理论 具有 内 在 的 
多 义 性 ,如 果 让 会 科学 真 的 是 仅仅 应 用 解释 的 策略 就 已 足够 的 
耳 , 夫 为 什么 像 期 三 育 库 姆 这 样 会 开 的 经 验证 多 者 仍然 被 迫 投 
时 于 以 话语 性 的 论述 来 维护 经 验 主 义 的 任务 中 呢 ” 斯 竹 奇 库 姆 
论述 (1968,1978) 的 实质 是 推理 性 的 ;他 的 日 标 是 强制 使用 普 ; 
性 逻 埋 来 达到 说 膨 的 日 的 . 


5 并 小 能 向 单 地 说 华 某 王 (4983)- 一- 近来 最 清 楷 各 提出 这 种 观点 的 人 一 一 
旨 求 社会 科学 理论 捷 爱 日 热 科学 的 模式 导 错 谋 的 ”应 流 说 他 杭 错 上 种 邮 辑 的 重 
新 理 斧 , 印 口 然 科 学 "应 该 "所 样 做 下 去 ,才能 公 耐 出 - 幅 如 何 制造 美 录 科学 的 图 最 。 
过 种 焉 新 杆 构 的 策略 “上 玫 姑 就 利用 维也纳 四 辑 实证 主义 的 匠 学 立场 , 尹 图 将 理论 性 
向 非 笃 驻 的 观点 人 欠 哲 学 思维 中 旨 队 出去， 不 管 这 种 邮 辑 从 哲学 意 尽 上 说 在 寻 妈 样 
的 竺 疏 一 一 邮 使 它们 和 衫 本 上 说 是 有 局 限 的 ,相思 是 真实 的 一 一 它 都 相应 该 被 认为 
提 委 了 科学 实践 的 基础 ， 居 事实 战 的 科学 家 从 来 不 能 以 这 种 方式 一 或 者 以 波 普 
水 的 六 起 理解 他 们 月 已 的 著作 ,这 也 是 后 实证 宇文 者 对 白 然 科学 的 理解 不 断 增 
攻 的 ”个 最 捉 询 的 动 内 。 这 一 章 止 十 本 着 这 种 精神 而 行文 的 , 它 试 图 理解 社会 科学 
理论 拖 砚 是 计 么 .而 不 是 社会 科学 的 一 些 批评 者 抽 想 像 的 它 应 该 实现 什么 样 的 日 
标 。 征 何 对 社会 学 坦 论 的 批评 方案 都 必须 兽 于 对 其 独特 性 所 作 的 理解 之 内 。 用 近 
来 的 掉 德 折光 和 政治 哲 尝 的 争论 来 说 { 比 如 威 厄 斯 1985; 证 尔 洋 1987) ,这 代表 了 一 
称 折 在 主 多 的 立场 ,与 之 相对 ,社会 学 的 经 验 主 义 当 “科学 逻辑 "的 批评 者 划 采 用 更 
为 行 搜 象 的 .外 在 主 习 的 场 。 
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是 社会 和 至 论 朋 斯 运 二 


对 理论 的 侧重 与 对 事实 的 忽视 


活 语 的 普 换 存在 以 及 生成 话语 的 条 件 都 促使 社会 科学 个 证 
于 建 论 ,而 被 站 为 是 事实 的 东西 却 章 到 了 级 视 ， 而 对 社会 科学 
的 浅 要 素 - 一 -定义 . 慨 念 .模式 或 者 “事实 "一 一 的 使 用 却 很 不 明 
确 .也 上 烦 多 争议 。 因 为 这 样 ,不同 层次 的 普 思 虱 之 间 不 存在 纯粹 
的 可 转换 性 。 就 是 说 ,在 某 :…- 层 次 上 的 论述 不 能 够 扣 接 推荐 到 
科学 研究 中 的 其 他 层次 ， 举 例 来 说 ,虽然 着 个 变 基 的 杠 关 性 有 有 
时 候 可 以 在 经 验 上 做 精确 的 测 显 ,但 这 种 相关 性 几乎 不 品 能 让 
明 或 者 证 伪 以 更 扫 象 的 方式 志 述 出 米 的 它们 之 间 的 关系 的 命 
三 。 其 原因 在 于 ,经 验 的 分 贞 与 观念 形 和 态 的 益 异 使 得 不 同 的 社 
会 科学 家 可 以 采 皮 很 多 不 同 的 方式 使 命题 具有 可 操作 性 : 间 

下 面 ,以 两 个 最 谨慎 的 从 资料 上 升 为 惠 - 般 的 理论 的 党 试 
来 说 明 问 题 。 布 劳 为 检测 日 避风 提出 的 结构 理论 ,开始 就 提 
出 一 个 他 称 之 为 规模 定律 的 命题 一 一 这 是 :个 纯粹 牛 态 上 碟 的 
观念 一 一 群体 规模 决定 了 群 际 美 系 ( 布 分 等 ,1982 ,第 46 页) ， 
利用 一 组 既 能 确认 一 个 群体 其 模 又 能 说 明 该 群体 的 通婚 率 的 数 
据 ,他 认为 (第 47 员 ) 他 在 通婚 率 和 群体 规模 之 间 找 到 的 关系 证 170 
实 了 他 的 规模 定律 ， 为 什么 呢 ? 因为 这 些 数据 让 时“ 群体 规模 
的 大 小 醋 群 外 婚 的 比率 成 反比 ”但 是 , 群 外 婚 实 际 上 并 非 荐 一 
个 使 " 寿 际 关系 " 变 得 可 操作 化 的 数据 . 它 只 是 若干 群 际 关 系 中 
的 :类 , 怡 旭 布 皮 本 人 在 其 论述 中 了 认 的 那样 ,这 种 类 型 的 关系 
跟 其 他 因素 也 有 关 , 贞 并 非 只 是 群体 规模 ， 换 名 话说 , 群 际 关系 


也 ”关于 经 验 遭 低估 之 必然 性 的 一 个 有 倍 服 为 的 让 骨 , 可 和 拖 SP 特 纲 (1987)， 
它 跟 对 当代 定量 忧 统 之 起 源 的 上 出 控诉 是 联系 划一 起 的 。 
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并 不 存在 -- 个 明确 的 指标 。 所 以 ,在 锌 当做 其 指标 的 事实 与 群 
体 规 模 之 装 的 相关 性 并 不 能 证 明 群 际 关 系 与 群体 规模 之 问 相 关 
性 的 一 般 性 命题 : 因此 , 布 押 的 经 验 数 据 跟 他 的 理论 是 相互 脱 
玉 的 ,尽管 他 力图 以 理论 建构 理论 的 方式 把 它们 联接 起 来 。 

类 似 的 问题 也 出 现在 利 们 森 (1980) 的 研究 中 。 他 雄心 勃勃 
地 对 日 1880 年 以 来 美国 的 黑人 和 白人 移民 进行 了 研究 。 在 研 
党 的 开始 ,他 提出 :个 并 惠 很 焉 式 的 靖 题 ， 奴 录制 的 遗留 "应 该 
对 轨 人 移民 和 欧洲 移民 取得 的 成 就 差距 承担 责任 。 为 使 这 个 命 
题 可 操作 化 , 利 们 森 有 来 权 了 两 个 砂 又 ,首先 ,他 不 是 从 文化 层次 
上 界定 遗留 ,而 是 把 它 界 定 为 括 人 角 求 “缺乏 机 会 ”; 而 后 .他 用 
已 盾 出 的 受 教 育 的 不 同比 率 和 居住 的 不 癌 隔离 程度 等 资料 来 说 
明 忆 会 不 过 ,这 两 个 操作 化 步骤 孝 昆 极 易 导致 争议 的 、 其 他 
社会 科 尝 家 不 仅 可 以 用 完全 不 同 的 方式 界定 奴隶 制 的 喧 存 一 一 
臂 旭 ,从 文化 的 角度 一 一 也 可 以 用 其 他 方式 来 设想 机 会 ,而 不 管 
教育 和 语 佳 的 问题 。 因 此 ,在 利 伯 森 业 局 确认 的 教育 比例 和 机 
会 差异 之 间 并 不 存在 必然 的 联系 ,因而 他 的 材料 也 并 不 一 定 能 
当 实 地 证 明成 就 与 遗存 之 问 相 互 关系 和 且 一 般 性 的 命题 。 当 
然 , 对 这 种 相 瑟 关 系 的 测量 本 身 也 算是 .个 经 验 上 的 页 献 。 但 
是 ,在 这 里 更 广阔 的 理论 效应 并 没有 能 得 以 实现 ,因为 相关 性 并 
不 能 验证 它 期 望 验证 的 理论 。 

丢 找 到 这 个 对 比 性 问题 的 实例 , 亦 即 过 度 侧 重 从 经 验 “ 事 
实 ”上升 到 理论 的 实例 ,是 易如反掌 ,因为 其 实在 竺 个 受到 广泛 
争论 的 理论 研究 中 ,经 验 材 料 都 备 受 争议 。 和 车 如 , 卡 伯 (19587 
1904 一 05 ) 在 《新教 伦 理 与 资本 主义 精神 y 叶 :引用 的 十 七 和 十 八 
性 纪 奖 国企 业主 的 资本 主义 精神 就 曾 和 饱 受 争论 。 假 如 意大利 时 
期 的 近代 城市 国家 中 的 资本 家 也 被 当做 是 资本 主义 精神 的 代 去 
( 比 齐 , 特 归 弗 - 岁 珀 ,1965) ,那么 圳 伯 所 谓 的 资本 家 和 清教徒 之 
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交 的 相 豆 关系 就 是 建立 在 有 局 限 的 材料 的 基础 上 ,并 不 能 佐证 
他 的 理论 ， 如 昌 这 样 次 成 立 的 话 , 那 么 韦伯 正 是 因 李 理论 工人 知 
监 了 新 教 伦 归 ,所 以 他 才 锋 重 于 选 搓 这 类 经 验 材料 。 

任 斯 梅 尔 塞 的 名 兰 4 寺 业 革 介 中 的 社会 变迁 沪 1959) 中 也 存 
簿 类似 的 普遍 性 理论 与 经 验 指 标 之 问 的 美 蝶 、 在 他 的 理论 中 ， 
斯 梅 尔 塞 认为 是 家 庭 人 朋 色 分 工 的 变化 ,而 不 是 工业 革命 木 身 ,使 
得 英国 工人 在 十 妃 世 纪 一 [年 代 开 展 了 激烈 的 抵抗 活动 .在 他 
的 历史 叙事 中 ,斯 梅 尔 守 以 为 家 庭 结 隐 的 基本 转变 发 后 在 他 时 
己 扣 到 的 过 程 中 .但 是 ,他 技术 性 呈现 出 来 的 档案 材料 却 去 明 
(斯 梅 尔 塞 ,19S9 ,第 188 一 99 页 ) ,家 庭 的 混乱 是 在 祖 重 要 的 产 
业 纪 纷 升 始 出 现 十 年 或 者 一 十 生 后 才 逐 渐 加 刷 的 ， 斯 梅 尔 塞 在 
理论 上 对 察 庭 的 侧重 决定 了 他 在 店 史 叙事 中 对 材料 的 早 现 , 而 
他 靶 术 性 的 峭 案 材 料 诺 过 来 区 削弱 了 他 的 普遍 性 理论 持 

在 斯 科 党 波 尔 5i979) 近 期 的 研究 中 ,她 试图 证 明 . -种 访 蝇 
和 比较 理论 ,而 这 样 一 种 截然 不 同 的 理论 也 表现 出 类 似 的 理论 
对 材料 的 决定 .斯 科 克 波 泉 (第 18 页 ) 提 出 此 用 : -种 * 非 个 人 的 
利 非 主观 的 观点 ?来 看 待 革命 ,这 种 立场 把 因果 推导 的 范围 限制 
于 “由 制度 决定 的 情境 和 群 际 关系 "。 她 收集 了 革命 的 经 验 材 
料 ,她 惟一 接受 的 推论 方式 {a priori) 就 是 她 所 应 用 的 比较 方法 
(第 33 一 40 页 )。 伍 是 ,斯 科 克 波 尔 在 多 处 论述 中 承认 地 方 性 的 
政治 文化 和 传统 权利 也 发 挥 了 很 天 的 作用 (比如 ,第 62,138 
页 ) ,而 有 政治 领导 能 力 和 意识 形态 也 总 必须 (不 管 是 多 么 简短 
了 地) 接受 检验 的 (第 161 一 73 页 ) 。 在 这 样 进行 论述 的 时 候 ,她 的 


局 ”这 也 展 下 了 斯 梅 尔 蛮 作 为 历史 研究 者 的 订 愤 ,他 本 人 呈 班 了 那些 似乎 昆 超 
出 了 他 目 己 理论 的 材料 5 慎 活 东 比 ,1986)， 这 并 不 是 . 件 常 种 ,因为 理论 过 度 决 定 
质料 通常 使 得 相反 的 资料 不 为 人 所 昂 , 这 不 公 各 针对 村 会 科学 家 而 言 , 对 十 他 们 的 
抑 评 者 来 说 也 同样 二 如 此 。 
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材料 受理 论 的 过 度 约束 表现 得 非常 明显 。 她 的 结构 性 预 尖 使 得 
她 对 相关 材料 的 叙述 知 视 了 革命 的 整个 知识 和 文化 背景 。 吕 由 
于 上 友 对 其 理论 的 材料 不 存在 ,使 斯 科 克 波 尔 得 以 进一步 解释 她 
以 彻 虎 的 结 梅 主义 方式 简要 论 及 的 主观 性 因 豆 。 

理论 在 经 验 上 得 不 到 证 明 与 过 度 把 材料 上 升 为 理论 形 影 相 
随 , 而 且 这 两 种 现象 比比 缘 是 。 结 果 , 从 最 专门 的 事实 陈述 到 最 
抽象 的 概括 ,社会 科学 从 本 质 上 说 部 成 为 有 待 验证 的 。 每 一 个 
经 蝗 性 结论 帮 要 在 超 经 验 观 售 中 进行 争论 ,而 每 一 个 普遍 性 观 
点 都 要 从 尚未 钙 解 释 的 “经验 事实 "那里 去 证 实 ， 

从 这 个 意义 上 说 ,每 一 个 社会 科学 的 观点 都 要 按照 普 斌 性 
原则 的 要 求 来 获得 其 合理 人 性. 要 反对 布 劳 的 论述 , 并 不 一 定 
非 爱 用 经 验 来 证 明 , 即 阐明 结 梅 因素 只 不 过 是 决 定 群 外 婚 的 车 
王国 台 之 一 ;相反 ,我 们 可 以 证 明 要 建站 纯粹 生态 学 因果 关 系 的 
规则 依 上 顿 于 这 样 的 预 设 ,印行 动 完全 中 工具 性 的 . 对 利 从 条 的 
省 作 ,我 们 可 以 照样 提出 教育 与 客观 机 会 之 关系 的 经 验 问题 。 
但 是 ,我 们 世 可 以 通过 话语 的 论述 来 表明 , 利 伯 森 仅 仪 关 注 也 奴 
隶 制 的 遗存 以 及 他 纯粹 以 结构 的 方式 将 它 操作 化 ,这 反 师 的 不 
仅 足 一 种 演绎 的 观 售 程 式 , 而 且 还 应 用 了 和 狭义 的 社会 冲突 模式 。 
对 斯 梅 尔 塞 的 论述 则 可 质 县 其 逻辑 的 止 确 性 ,或 者 指责 他 以 早 
期 的 功能 主义 模式 对 家 庭 价值 的 内 化 过 度 旨 调 ,以 此 来 对 他 进 
行 让 本 性 的 批评 ， 同 样 ,对 斯 科 克 波 尔 的 观点 也 可 以 不 用 企 柯 
关于 诗 命 的 经 验 材 料 来 对 之 做 出 评价 。 比 如 ,我 们 可 以 证 明 她 
攻 解 广 关于 昔 命 的 唯 意 理 论 ”( voluntaristic theories of revolu- 


生体 阳 尔 (1585 站 有力 地 证 明了 斯 科 吕 滤 东 在 法 述 法 国 节 命 时 材料 上 的 朱 
缺 ， 

曲 这 可 以 军 看 做 是 牢 题 化 人 hernarizationy 在 社会 科学 中 的 翻版 , 哈 贝 蕊 斯 
{19844 对 此 有 过 伦 述 ， 这 种 主题 化 必 颖 谍 在 特种 理性 论述 之 | 


之 ] 生 
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ticm) 一 一 这 基 她 彻底 质疑 的 目标 一 一 而 把 它 当 做 个 体 主 义 的 
理论 ,认为 它 包 售 了 划 断 行动 立 颖 果 的 理性 知识 。 

做 这 样 的 论述 是 在 创造 话 请 ,而 不 是 在 解释 ， 就 像 塞 德 上 
[1983) 双 调 的 那 祥 , 话 讨 并 不 意味 普 放 弃 对 真理 的 追求 。 追 求 
真理 无 须 局 限于 为 可 检验 的 经 验 有 效 性 设立 标准 ， 各 种 话语 内 
人 在 地 就 区 闻 了 基 特 有 的 真理 标准 。 这 些 标准 超越 了 经 验 的 有 效 
性 , 善 腿 于 预 设 的 性 质 与 颖 果 .异型 的 限制 与 有 效 性 .观念 形态 
的 后 果 方法 的 衍生 意义 (meta-implications) 以 及 定义 的 内 涵 。 
一 有 这些 内 容 得 以 明确 ,它们 束 可 以 窒 理 解 成 这 样 的 成 果 , 也 就 
是 使 平常 只 赁 站 觉 感知 的 社会 分 析 与 社会 生活 的 复合 体 变 得 理 
性 化 和 系统 化 . 叫 行 的 解释 方法 论 与 因果 方法 论 .功利 主义 的 
行动 概念 与 受 规范 制约 的 行动 概念 .社会 的 平衡 模式 和 冲突 模 
式 ,激进 的 和 保守 的 变迁 理论 之 癌 的 争论 首先 都 是 话语 性 的 年 
论 , 帅 不 是 解释 性 的 和 争论， 它们 反 轴 了 社会 学 家 试图 为 衡量 不 
癌 非 经 验 领 域 的 "真理 "而 确立 标准 。 173 

无 疑 ,学 科 对 重要 苦 作 的 同上 应 很 少 与 “科学 逻辑 "的 支持 者 
简 沾 而 有 局 限 的 癌 诬 有 相似 立 处 。 举 例 来 说 ,斯 科 上 克 波 多 的 《 同 
家 与 社 会 革命 y 一 书 已 经 在 社会 学 连续 统 的 各 个 层次 被 加 以 评 
价 ， 该 请 的 预 设 ,观念 ,模式 .方法 .定义 .概念 一 一 当然 ,还 有 事 
实 一 一 部 被 - - 漂 清 .争论 并 时 扬 过 了 ， 而 有 问题 的 却 是 斯 科 
更 波 朱 用 来 支撑 她 在 这 些 层 次 上 所 圭 立 场 的 真理 标准 。 学 科 对 
这 本 书 的 世 应 很 少 讨 论 到 要 对 其 假说 进行 择 制 性 检验 或 者 对 共 
材料 进行 重新 分 机， 斯 科 完 波 尔 用 站 构 的 方式 研究 革命 的 有 效 
性 当然 也 就 无 法 从 这 些 因 素来 加 以 判断 了 上 , 呈 


他 这 神社 会 科学 的 话 放 观 兵 太 深 远 的 刘 义 ,在 咱 我 大 法 - 葵 述 ,只 谈 此 中 
骤 革 要 的 品 , 它 和 助 于 解释 为 付 么 经 典 首 作 - - 查 且 社会 科学 铺 构 和 论述 中 的 核 
刷 * 非 纯 粹 于 记 必 的 证 震 直 能够 依据 党 科 内 普 过 适用 的 标 谁 来 羯 断 ,电筒 能 依据 通 
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在 下 一 节 ,我 将 说 明 我 上 上 面 提出 的 视角 可 以 用 来 解 痢 上 艾 
的 当代 社会 学 史 :， 我 力图 冰 明 ,这 些 近期 的 发 展 所 蔓 调 的 真理 
价值 必须 首先 以 话语 的 方式 来 考虑 ， 


战 后 时 期 话语 的 形成 


出 于 它 是 话语 性 的 ,内 此 社会 学 可 以 在 狭 菩 经 验 意义 上 发 展 ， 
而 在 更 多 的 次 让 性 理论 上 邵 没有 取得 任何 明 吕 的 进展 。 话 语 的 论 
述 与 这 些 沦 壕 所 更 钥 的 理性 标准 仅 从 主观 意义 上 讲 是 有 诱 人 之 处 
的 ,它们 被 接受 , 足 因为 它们 跟 传 统 的 经 验 检 测 毫 不 相关 。 这 种 说 
法 ,仅仅 说 明了 社会 科学 是 在 各 个 学 派 和 学 术 传 统 内 部 往复 流动 
的 。 这 种 流动 更 像 屋 -- 场 对 话 在 移动 ,是 不 是 - -项 理性 的 检测 取得 
了 进展 。 它 在 都 有 局 限 并 用 根深 攻 固 的 看 问题 的 方式 之 问 往 返 相 
居 :， 它 看 上 去 更 像 是 一 个 钟 摆 而 并 非 -条 直线 省 

如 果 我 们 反 电 一 下 自 “ 战 以 来 的 社会 学 理论 ,我 们 就 可 以 看 


党 以 非 正规 的 方 蕊 确立 的 标准 米 判 断 ， 为 了 适 点 这 种 需要 ,学 科 选 怪人 性 地 把 一 些 著 
作 定 汰 "经 典 "。 但 十, 经 由 其 作 可 选择 的 范围 要 优 下 丁 学 术 的 成 就 ，-- 个 人 离 自然 
科学 诚 近 一 一 话语 前 真理 标 状 械 米 越 党 地 成 为 争论 的 明确 让 是 一 理性 标准 形成 
的 关键 就 越 来 四 全 因 并 卡 在 么 驴 芒 交 的 意 交 二 会 有 有 进 堪 的 学 术 素 质 { 个 大 天 国 . 籁 
感性 等 等 }。 软 顿 正 是 内 为 接受 了 自然 科学 的 模式 ,他 才 示 认 既 则 具有 核心 意 交 。 
候 是 ,从 社会 科 掌 的话 直 交 场 米 月 ,他 对 庆 史 和 社会 学 的 分 类 法 是 站 不 件 肿 的 。 我 
在 其 他 的 论述 中 马 经 讨论 过 关于 经 则 著 件 的 意 交 ! 亚 访 出 大 ,19875) ,并 直 术 供用 到 
这 -他 当中 。 

让 ， 轴 带 也 用 了 这 个 对 话 的 比喻 :我 们 和 如 昌 未 把 求 若 {Fnowmg) 丰 售 具 有 - -个 
接 心 实 味 .将 由 利 学 家 或 背 攻 学 家 京 骨 以 撒 述 ,而 中 使 据 恰 行 的 标准 抒 它 看 做 中 相 
舍 的 梓 , 邦 么 我 们 出 就 足 村 把 对 语 当 敢 庶 说 理解 委 识 的 从 家 情 壤 。"11979 ,第 389 
损 } 人 条 是 ,明和 蔓 的 特 下 , 他 俏 用 这 个 比喻 否认 追求 经 验 事 实 和 普遍 性 理论 的 音 六 ， 
相 友 , 犯 想 虹 从 异 -- 甘 哲学 出 交 我 们 尖 证 的 村 梨 共 和光 与 杠 们 需求 的 物体 之 加 的 关 
条 , 转 祖 到 可 相 瑟 蔡 代 的 合理 竹 标 入 之 癌 的 英 系 ,上 从 这 些 革 系 转 移 到 在 学 本 中 中 


上 


占 “ 焙 之 地 的 郑 些 怀 蕉 的 实际 变化 : 
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5 诗人 玫 埋 ; 


旬 存 在 着 这 样 一 种 钟 摆 模 式 . 行动 府 论 与 结构 理论 之 问 的 分 发 
【大略 ?是 自 一 十 世纪 六 二 年 代 初 以 米 这 些 年 的 标志 ; 它 并 不 是 在 
庆 史 的 真空 中 行进 的 , 钟 摆 上 的 每 一 点 都 对 应 着 先前 的 摆动 。 

在 反对 帕 森 斯 结构 一 功能 著述 的 过 程 中 ,出 现 了 与 结构 相 
对 的 关 计 行动 的 话语 。 帆 森 斯 曾 试图 一 - 举 终结 "学 派 之 争 "、 他 
在 其 系统 化 理论 中 力 锋 合并 办 心 主义 和 唯物 主义 ,在 关于 个 体 
的 理论 中 方 图 融合 月 主 行动 和 结构 控制 .但 是 ,虽然 从 某 些 重 
要 的 方面 来 说 ,由 森 斯 的 背 作 到 具 前 是 构思 得 最 成 熟 .影响 也 最 
次 还 的 普通 性 理 沦 ,但 它 仍 然 没 有 实 山 它 的 月 标 。 问 题 的 部 分 
原因 证 学 术 性 的 ,因为 由 森 斯 在 他 的 综合 当中 实际 上 并 没有 采 
取 不 俩 不 倩 的 方式 ( 亚 上 内 山大 ,1983b)。 他 虽然 亲 认 偶然 性 的 行 
动 ,但 是 事实 上 他 对 社会 化 了 的 个 体 性 更 有 兴趣 ;他 虽然 正式 地 
把 物质 结构 考虑 在 内 ,但 是 他 却 在 规范 控制 的 理论 上 花 了 蝎 客 
时 间 。 另 外 ,由 条 斯 的 失败 也 有 社会 的 原因 。 实 际 上 ,就 跟 被 飞 
们 称 作 历史 的 拔 道 工 的 那 种 观念 : 样 , 帆 森 斯 著作 的 那 种 学 术 
紧张 留 下 了 各 种 轨迹 ,使 得 那些 根基 已 次 的 学 派 和 传统 能 够 洛 
着 它们 推动 其 观念 和 素材 上 的 各 趣 ， 个体 主 义 和 结 构 主 多 的 思 
维 己 深 深 植 根 于 社会 科学 的 历史 发 展 过 程 ;要 手动 它们 , 湖 要 的 
不 权 仅 是 -个 复杂 的 是 论 袁 述 一 一 需要 的 或 许 应 是 一 种 能 更 始 
终归 一 地 坚持 其 综合 性 的 理论 。 

所 以 ,虽然 由 森 斯 的 功能 主义 观点 为 战 后 - 段 时 期 的 理论 
和 人 猎 完 开 辜 了 新 的 道路 ,但 是 钟 打 六 定 还 是 要 摆 回 去 。 强 有 力 
的 理论 出 境 了 ,并 打开 了 偶发 性 秩序 的 黑箱 ， 实 用 主义 .经济 学 
和 现象 学 思想 做 了 精彩 的 重新 表述 。 只 外 一 个 新 的 宏观 取向 则 
皮 对 由 森 斯 对 行动 采取 的 理 籽 类 型 的 论述 。“ 结 构 " 理 论 辐 介 马 
兄 思 的 思想 以 态 韦 们 思想 中 的 卫 具 论 潮流 ,并 发 展 出 了 新 的 .有 
说 服 方 的 宏观 社会 学 理论 ， 
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荆 鸭 着 还 一 


1 735 


我 不 想 香 认 这 些 后 功能 主义 运动 经 常 以 一 种 彻底 的 经 验 形 
式 出 现 ,也 不 想 否认 我 的 这 些 同 代 人 对 他 们 新 揭示 的 事实 和 他 
们 提供 的 更 有 说 服 方 的 解释 经 常 确信 不 疑 。 符 导 丘 动 论 利 常人 
方法 学 在 失范 .集体 行为 和 社会 角色 等 方面 做 出 了 突破 竹 的 研 
究 。 而 且 , 跟 这 些 研究 相关 的 方法 论 问题 让 很 多 社会 学 家 相信 
越 图 使 用 个 体 主义 和 自然 主义 的 路 径 ,就 越 是 接近 于 现实 。 铺 
构 理 沦 的 运动 也 使 得 诸如 分 层 .现代 化 和 社会 变迁 等 领域 和 更 
具有 实体 性 \ 访 史 性 和 比较 性 取向 的 方法 论 在 经 验 上 的 诉求 更 
具有 说 服 娘 、 

不 过 我 想 强 洞 的 是 ,这 些 后 结构 主义 首 在 学 科 上 的 成 功 并 
非 主要 是 依靠 这 些 经 验 的 诉求 。 第 ,它们 本 质 上 并 非 简单 的 
经 验 性 诉求 。 它 们 被 置 于 更 只 普遍 性 的 超 经 验 激 求 中 ,并 由 此 
成 为 了 后 者 重要 的 表现 方式 。 而 且 , 这 种 强烈 的 理论 关怀 不 是 
潜藏 着 的 ,而 是 朝 显 出 来 的 ;于 是 ,它们 本 身 成 为 后 功能 主义 运 
动 的 首要 关注 点 。 换 名 话说 ,后 功能 主义 的 挑战 普 们 不 仅 在 从 
事 经 验 研究 ,而 县 在 进行 各 式 各 翌 具 有 高 度 普 遍 性 的 理论 争论 。 
这 些 争论 无 处 不 在 ,它们 渗透 进 大 多 数 表面 上 看 来 属于 经 验 研 
完 的 著述 。 总 之 ,后 功能 主义 运动 既 立 基于 话语 ,也 立 基于 解 
释 ; 跟 由 森 斯 的 理论 对 话 , 并 彼此 对 话 .每 种 立场 者 不足 简单 号 
通过 经 验 的 证 明 或 证 伪 过 程 ,而 是 通过 争论 才 得 以 确立 的 。 

在 下 . : 节 , 我 将 关注 这 些 立 场 中 的 每 -个 对 个 人 行动 和 集 
体 秩序 之 本 源 都 有 什么 样 的 预 设 。 我 将 力图 说 明 我 的 同 代 人 在 
这 些 预 设 中 发 现 了 哪些 特别 诱 人 之 处 ,尽管 事实 上 每 种 传统 都 
以 一 种 很 明 时 的 片 而 有 限 的 方式 来 界定 行动 。 因 此 ,我 不 仅 
是 在 审视 话语 的 争论 ,而 理 加 人 了 和 争论。 我 力图 说 明 这 些 片面 
性 的 局 跟 究竟 是 什么 ,我 还 将 指出 ,在 -个 更 综合 的 模式 中 这 些 
片面 从 原则 上 说 都 可 以 被 克服 。 
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让 会 守 理 论 风 基肥 二 


预 设 和 理论 的 困境 


预 设 (bresubhositionsj( 亚 访 山 大 ,1982a, 1987b) ,我 指 的 是 

当 社会 学 家 在 遭 导 现实 时 做 出 的 最 一 般 的 假 流 。 每 一 种 社会 理 

论 和 每 一 项 经 验 研 究 孝 采取 演绎 的 了 场 (a pricri positions} , 即 
它 可 以 让 研究 青 以 最 简单 的 范畴 组 织 经 由 他 们 的 感觉 上 升 到 他 
们 的 意识 的 那些 材料 。 具 有 在 此 基础 上 ,才能 够 更 有 意识 地 控 
制 ,形成 理性 的 或 科学 的 思维 。 预 设 是 证 启 的 对 象 , 有 的 时 候 它 
们 直至 是 以 话语 来 说 明 甚 止 当 性 的 ， 不 过 ,大 客 数 蔬 设 出 现在 
推 埋 本 十 开始 之 前 的 那个 过 程 中 ， 

或 许 , 在 跟 社 会 现实 相遇 时 ,社会 后 活 的 研究 者 必须 顶 设 的 
事情 显然 就 号 行动 的 性 质 ， 在 当代 ， :想到 行动 ,就 会 粕 它 是 本 
足 理性 的 。 在 此 ,我 并 不 是 指 在 常识 意义 上 理性 等 于 好 的 .聪明 
的 ,而 非 理性 等 于 坏 的 .已 春 的 。 我 是 想 说 ,在 当代 福 会 科学 
这 对 二 元 对 立 指 的 是 人 是 白 私 的 { 理 性 ?还 是 理想 化 的 ( 非 理 
性 ) ,是 侣 乎 现 范 的 和 道德 揭 ( 非 理性 ) 还 赴 工 具 人 性 的 和 策略 性 的 
( 理 忻 )} ,是 获 率 最 大 化 地 在 行动 (理性 ) 还 是 被 情感 和 无 意识 的 
答 妆 所 控制 (下 理 忻 )。 当 然 ,在 经 验 取向 上 ,我 上 上 面 的 这 些 描 
述 一 一 关于 理性 行为 与 非 理性 行为 的 描述 一 一 又 有 各 自 特别 的 
关 禾 . 不 过 ,在 理论 实 哄 上 ,这 些 取 问 其 实 形 成 了 上 种 理想 娄 型 。 
在 社会 学 理论 的 发 展 内 中 中 ,这 些 理 性 和 非 寿 性 的 理想 类 型 已 
经 区 划 出 独特 的 理论 传统 ,以 改 最 富 论 辩 忻 的 话语 性 规 点 - 色 


入 襟 际 上 ,下 前 这 和 神 说 法 , 即 在 社会 轧 耕 发 展 由 中 地 性 和 和 非 环 性 代 天 了 有 具有 
知 种 不 同 特 征 的 埋 论 合 狼 .已 经 害 太 最 作者 做 了 和 进步 的 深化 , 比 姑 帕 森 斯 (1937)》、 
体 其 119587 以 及 内 几 与 斯 19717， 
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怎样 才能 以 一 种 取代 但 不 侵犯 更 精细 的 序 级 区 别 的 方式 来 
界定 这 些 传统 呢 ? 各 个 理论 传统 实际 上 部 是 立 基 这 样 的 序 级 
差别 ,比如 道德 主义 理论 和 情感 主义 理论 可 能 都 被 看 做 是 “ 非 理 
性 主义 ?传统 的 一 部 分 。 问 题 的 等 和 案 比 得 像 中 要 简单 , 即 把 一 元 
对 立 看 做 是 行动 的 内 在 指向 与 外 在 指向 的 对 立 !{ 见 亚 历 出 类， 
1982a, 惠 17 一 29 页 )。 理 性 的 或 者 工 此 性 的 观点 把 行动 者 描述 
为 从 外 在 于 他 们 日 其 的 国 基 中 获取 意 交 ,而 非 理 性 的 观点 则 认 
为 行动 赴 受 内 在 激发 从 原则 上 说 ,完全 可 以 预 设 行动 既是 理 
性 的 ,也 是 非 理 性 的 ;不 过 , 令 人 上 惊 的 昆 在 社会 理论 史 当 中 ,这 
种 相互 渗透 的 观点 事实 上 很 少 被 提出 。 

不 过 ,去 幅 回 答 关 于 行动 的 核心 问题 ,这 还 不 能 。 第 一 个 关 
键 问题 也 需要 预 设 - 这 里 我 所 指 的 就 是 人 人 和 皆 知 的 “秩序 问 
题 ”, 虽 然 我 对 它 的 界定 跟 典 型 的 界定 方式 有 所 不 同 。 社 会 学 家 
之 所 以 是 社会 学 家 ,是 因为 他 们 相信 存在 着 属于 社会 的 模式 ,也 
束 是 在 - 定 穆 度 上 与 构成 社会 的 行动 者 相 分 离 的 那些 结构 ， 不 
过 , 虽 伏 所 有 的 社会 学 家 都 相信 这 种 模式 的 存在 ,但 他 们 经 党 就 
这 梓 一 种 秩序 如 何 被 真实 地 制造 出 来 争论 不 体 ， 我 再 次 用 二 元 
对 立 的 理想 型 来 看 待 这 些 分 歧 ,因为 社会 思想 的 经 验 与 话语 的 
坊 史 正 是 以 这 样 一 种 不 断 举 积 的 相 玫 习 亚 为 特征 ( 见 冉 凯 ， 
1974; 刘 号 斯 和 史密斯 ,1980)-. 这 种 二 元 对 立 就 是 个 体 主义 和 
焦 休 主义 立场 之 问 的 抵 特 ， 

如 果 思 想 家 预 设 了 一 个 集体 主义 的 立场 ,那么 他 们 就 将 把 
性 会 横 亏 看 做 高 于 任何 特定 个 体 行动 的 存在 ,并 从 某 种 意义 上 
此 把 巧 看 做 是 内 中 的 产物 。 人 在 新 生 的 个 体 而 前 ,社会 秩序 --- 
个 外 在 于 他 们 并 早已 确立 的 事实 。 如 果 想 避免 涂 尔 下 (19377 
1895) 早 期 对 此 立场 进行 论述 时 制造 出 的 混乱 ,同时 又 想 避 免 从 
上 肥 面 提出 同等 片面 的 话语 性 理由 来 “纠正 " 涂 尔 干 的 错误 , 邳 委 
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和 社会 生 :有 册 谨 培 新 过 邑 


就 必须 立即 给 这 个 集体 主义 的 定义 做 一 些 补 充 。 全 如 果 集 体 主 
广 者 讨论 的 是 成 年 人 ,他 们 就 有 充分 的 理由 认为 定 会 秩序 是 内 
在 于 个 人 ,也 外 在 于 个 人 ;实际 上 ,这 就 是 我 们 将 要 回头 审视 的 
一 个 重要 限定 。 椒 过 ,木管 集体 主义 立场 是 被 界定 为 内 在 于 行 
动 者 ,还 是 外 在 于 行动 者 , 它 都 没有 把 秩序 当做 是 纯粹 的 即时 即 
刻 奶 虑 的 产物 。 依 据 集体 主义 理论 ,每 个 个 体 行动 者 都 被 推 向 
据 先 存在 的 结构 ;朝向 结构 只 是 可 能 性 的 .种 ,还 是 注定 的 命运 
了 决 于 下 文 我 指出 的 对 集体 主义 立场 的 提炼 。 

个 体 主义 的 理论 经 常 承认 社会 中 确实 存在 这 类 超 个 体 的 结 
构 , 他们 当然 也 认识 到 存在 着 可 被 理解 的 模式 。 但 是 ,他 们 坚持 
兴 为 这 些 模 式 是 个 人 商 椎 的 结果 。 他 们 不 仅 相信 个 人 "携带 着 " 
结构 ,而且 结构 实际 上 是 携带 者 在 他 们 个 体 的 所 动 中 牛 产 出 来 
的 。 这 就 是 假定 个 人 能 在 历史 时 段 的 每 个 连续 时 点 上 改变 秩序 
的 基础 。 依 据 这 样 的 观点 ,个 人 并 没有 把 秩序 放 人 他 们 的 内 在 。 
相反 ,他 们 依据 个 人 自己 的 意愿 去 顺从 或 者 抵制 社会 秩序 一 
其 至 是 他 们 内 心 至 守 的 价值 。 

是 否 可 以 把 这 种 偶发 性 立场 的 若 王 要素, 跟 更 强调 集 休 主 
义 取 向 的 立场 结合 起 来 ,再 次 成 为 我 随后 就 要 讨论 的 一 个 问题 。 
就 这 - 点 ,我 试图 强调 的 是 行动 和 秩序 的 问题 并 非 是 可 随意 选 
择 的 。 每 种 理论 都 必须 在 一 定 释 度 上 基 顾 两 种 立场 。 这 些 预 设 
的 逻辑 转换 造就 了 社会 学 的 几 个 基本 传统 。 正 因为 如 此 ,它们 
也 成 为 社会 科学 话语 所 环绕 的 最 重要 的 轴 心 ， 

预 设 在 话语 中 其 有 如 此 的 核心 地 位 ,号 因为 它们 兹 涵 的 意 


各 ”上 疡 登 斯 的 立 属 呈 蚌 特别 激 握 地 反对 兴 东 二 的 六 蕊 所 道 到 的 标 崔 化 说 读 1 
姓 , 许 登 斯 ,1976)- 该 样 的 过 激 反 应 使 他 在 穆 序 问题 上 已 经 公 扒 组 采取 个 体 土 尽 记 
场 ， 
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义 超越 了 我 已 弄 定 过 的 解释 性 关怀 。 守 会 研究 国 纸 者 日 由 地 秩 
厅 这 上 曲 个 问题 ,每 种 理论 都 在 这 两 极 同 摇摆。 了 项 时 代 的 思 性 与 
辫 恬 都 相信 个 傣 有 目 由 意志 ,并 且 因 方 具备 这 样 一 种 能 力 ,个 
和 人 可 以 答 舍 和 企 为 是 以 一 种 负责 的 方式 在 行事 。 在 西方 各 社会 当 
中 ,这 种 信仰 已 经 或 才 或 少 地 被 制度 化 了 .个 人 被 分 化 为 有 特 
利 蔓 的 政治 和 文化 单位 。 严 多 的 法 律 已 经 被 制订 出 来 保护 个 
人 俩 受 和 群体 .国家 以 及 主流 教会 等 其 他 强制 尾 机 构 的 伤害 。 

社会 学 理论 家 ,不管 是 个 体 主义 者 还 是 集体 主义 者 , 孝 跟 其 
他 人 一样 倾向 问 意 个 体 的 自主 性 。 事 实 上 ,社会 学 既是 … 门 学 
科 ;, 同 时 也 是 社会 中 个 体 分 化 的 结果 ,因为 正 是 个 人 的 独立 性 以 
及 他 或 她 独 了 思考 社会 的 能 力 的 增长 使 得 社会 本 身 锌 设想 为 
个 单独 的 人 研究 对 象 。 止 是 个 人 的 独立 性 使 得 秩序 出 现 问 题 , 而 
正 是 让 和 匆 序 成 为 问题 的 过 程 才 使 得 社会 学 成 为 可 能 .与 此 辣 
时 ,社会 学 家 也 意识 到 个 人 的 日 常生 活 带 有 一 种 模式 化 的 特征 。 
正在 这 种 音 由 与 秩序 之 间 的 紧张 为 社会 学 提供 了 知识 和 道德 上 
的 理 沦 基 础 。 社 会 学 家 探 示 社会 秩序 的 性 质 , 并 合理 地 说 明 他 
们 企 这 个 问题 上 所 持 的 立场 ,因为 他 们 非常 关心 这 对 个 人 自由 
会 广 生 什么 样 的 意 交 : 

个 休 主 义 埋 论 之 所 以 有 了 卜 引 力 和 说 服 方 , 是 因为 它 有 会 开 、 
明确 并 用 彻底 地 保留 了 个 人 的 白 由 。 她 们 捧 论 的 基本 条 任 赴 理 
性 的 或 者 道德 的 个 人 的 完美 性 ,认为 个 人 当然 地 只 有 按 盘 他 所 
处 环境 目 由 行动 的 能 尹 , 这 些 环 境 要 人 么 以 物质 的 术 请 ,要 人 么 以 文 
化 的 术 请 来 界定 。 正 是 因为 观念 形态 的 话语 和 解释 性 话 诸 这 种 
日 然而 然 的 沪 涌 ,使 得 个 体 主义 成 为 当代 思想 极其 重要 的 一 个 
分 支 ， 

社会 音 论 是 在 长 期 世俗 化 和 反对 等 级 制 的 传统 社会 中 出 现 
的 。 焉 文生 复兴 时 期 , 马 基 雅 维 利 吕 重 视 明 性 藻 主 的 自治 以 改 
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造 他 掌握 的 此 界 . 英国 的 契约 理论 察 ,比如 霍 布 斯 和 洛克 ,提出 
一 种 理论 ,认为 社会 秩序 是 通过 个 人 的 讨价还价 ,并 从 根本 上 说 
是 通过 社会 契约 建立 起 来 的 ,他 们 借 此 来 打破 传统 的 约束 座 实 
现 和 月 币 。 法 国有 局 蒙 运动 的 一 些 重 要 思想 家 追随 着 这 茶 路 。 这 些 
个 恒 主 义 的 传统 孝 常 有 强烈 的 音 性 主义 色彩 。 虽 然 它们 量 调 的 
个 人 需要 各 有 不 同一 一 权力 .等 福 . 快 乐 , 安 全 一 一 代 它 们 都 认 
为 社会 是 从 埋 性 行动 洗 的 选择 中 发 端 而 成 。 在 这 些 理 浓 传统 与 
现代 社会 科学 理论 之 癌 搭 起 桥梁 的 关键 概念 是 功利 主义 ,尤其 
是 出 典 经 济 学 。 它 那 看 不 见 的 市 场 调 和 作 理 论 为 个 体 的 选择 怎样 
饶 集 合 起 来 并 形成 了 社会 提供 了 -个 精彩 的 经 验 性 解释 -全 今 
天 ;用 涂 证 明 个 体 市 义理 诊 化 的 理性 主义 模式 的 核心 证 据 主 思 
鲍 是 得 白 准 经 济 学 话语 。 

当然 ,个 性 玉 光 理论 也 有 -种 非 郑 性 的 形式 。 在 对 启蒙 和 运 
动 的 道 转 以 及 对 动 利 主义 的 嫌 杰 中 ,浪漫 主义 推动 了 从 治 特 到 
提 洛 份 德 关于 富有 情感 的 行动 者 的 埋 论 (比如 , 见 阿布 拉 姆 斯 ， 
1971).， 这 种 非 理 忻 主义 传统 在 涂 释 学 上 的 论述 ,发端 于 黑 格 尔 
(泰勒 , 1975) 并 延伸 到 胡 塞 尔 和 存在 主义 (斯 皮 格 尔 几 格 ， 
1971) ,表现 为 - .种 道德 的 并 经 常 是 认 知 的 形式 。 

因此 ,个 体 主 闵 立 场 表 体 现 出 来 的 优势 是 很 大 的 。 可 基 , 要 
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了 赴 赫 西 友 11977) 关于 册 代 经 济 党 业 源 的 精妙 论 记 由 .他 指出 , 强 尊 中 场 变 
接 的 契约 理论 部 分 恩 起 如 十 反对 暴 笠 和 国 小 的 专制 权力 的 平 争 ， 不 过 ,他 回 时 也 指 
于 .和 娃 叶 期 防 段 -一 在 刻 ,着 商 德 斯 网 的 黄 作 中 一 一 契约 理论 旺 现 出 -种 相对 社会 
性 的 , 形 常 是 规范 凰 和 和 情 坊 性 的 倾 问 ,因为 这 样 一 名 为 个 大 利益 的 变换 被 沁 党 使 强 
到 的 侧 持 经常 是 虞 天 性 的 大 类 本 能 得 以 驯化 -因此 ,这 种 直 干 主 芝 种 理性 主 实 前 理 
论 己 型 能 初 的 基本 原 则 很 明显 就 是 六 和 比 的 和 集 悼 人 性 的 。 不 过 , 随 关 市场 理论 的 党 
慌 , 它 在 取 向 上 宏和 得 三 来 越 像 且 一 种 名 粹 的 界 利 论 .而 玫 侈 误 换 与 主 蝎 动机 具 丰 有 联 
系 的 更 仿 则 被 扫 弃 这 种 利 种 为 我 在 王 面 提出 的 理论 和 评 提供 了 - 种 上 直 的 评 酉 ， 
显 训 晤 .中 理性 下 区 和 个 忻 主 关 理 论 将 剖 志 和 训 寂 问题 整个 清除 了 出 去 、 
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采取 这 种 立场 ,在 理论 上 的 代价 同 梯 也 急 大 ， 这 些 代 价 的 产 咎 ， 
是 因为 这 些 个体 主 义理 论 都 是 从 社会 中 的 唯 意志 论 那 完全 非 现 
实 的 视角 中 产 千 出 来 的 ， 由 于 过 淮 地 否定 社会 绪 构 的 力量 ,个 
体 主 义理 论 到 节 后 使 得 月 由 失 具 了 真实 的 意 必 。 它 支持 这 样 一 
种 幻想 , 即 个 人 不 被 他 大 或 者 帮 为 -个 整体 的 社会 所 需要 。 它 
还 忽 钢 了 社会 结构 可 以 俺 自由 得 以 兵 期 维系 。 止 是 认识 到 这 些 
代价 , 度 对 个 体 主 交 韩 论 的 话 诸 确 立 了 它们 的 目标 。 

通过 吾 认 各 种 性 会 杯 制 的 存在 ,集体 主义 理论 可 以 明晰 地 
对 它们 进行 分 析 。 从 这 个 意 交 上 说 ,集体 主义 息 想 从 道德 层次 
各 理论 层次 都 真正 存 过 了 个 恒 主义 立场 。 现 在 的 问题 是 采用 集 
刁 主义 是 否 要 付出 禁 可 接受 的 代价 ? 这 样 一 种 集体 主义 理论 究 
莫 失 去 了 什么 ? 它 所 假定 的 集体 力量 跟 个 人 意志 , 超 保 留 叭 意 
志 论 各 自我 控制 的 可 能 性 到 底 是 付 么 关系 ” 要 想 回 答 这 些 关键 
的 问题 ,就 此 须 把 一 直 隐 含 在 我 的 话语 中 的 观点 明确 表达 出 来 ， 
对 秩序 做 出 假设 并 不 包含 侍 何 特定 的 式 上 行动 的 假设 。 由 于 这 
种 非 决 定性 ,集体 主义 理论 就 可 以 有 很 多 种 不 同 的 类 型 。 

采取 集 恒 主义 理论 跟 为 之 付出 的 代价 相 比 值 不 情 , 取 决 于 
蕊 是 否 预 起 了 道德 或 表意 行动 ,也 就 是 非 理 性 行动 的 存在 。 禹 
多 集体 主义 理论 都 认为 行动 是 被 狭隘 的 .技术 性 效 率 的 理性 所 
亿 到 . 如 果 这 样 假设, 那么 集体 性 结构 就 必然 会 被 卉 述 成 外 在 
于 个 人 并 且 对 他 们 的 意 穆 没有 任何 回 庶 : 比如 ,政治 制度 和 经 
济 制度 就 被 认为 是 从 外 部 控制 了 行动 者 ,而 不 管 他 们 愿意 与 否 ， 
亡 们 的 控制 就 是 通过 惩罚 性 的 制裁 种 肯定 性 的 奖赏 ,而 行动 音 
者 被 简化 成 一 一 不 管 他 们 个 人 目标 的 特殊 性 质 是 什么 一 一 快乐 
各 痛 若 的 计算 器 。 因 为 这 样 的 行动 者 被 认为 是 存 理 忻 地 应 对 外 
全 的 环境 ,动机 就 从 埋 论 关怀 中 被 抹 去 了 。 这 种 理论 假定 ,仅仅 
分 析 外 在 环境 就 可 以 预测 行动 者 的 反应 。 困 此 , 理 忻 集体 证 
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丸 型 论 就 靠 宛 全 牺牲 主体 来 分 析 穆 序 。 结 果 , 它 fj 把 上 自主 性 日 
我 的 观念 扼 在 -… 边 。 在 经 典 的 社会 学 惠 论 中 , 马克 思 主 交代 表 
了 这 种 立场 中 最 令 人 数 县 的 例子 ,其 理论 所 体现 出 的 强制 性 色 
彩 一 一 比如 ,就 像 在 "无产 阶 级 专政 "和 "上 史 规律 "中 体 贡 的 那 
样 一 一 已 经 引 来 了 激烈 的 批评 性 回应 (比如 , 凡 : 登 . 伯 格 ， 
1988)。 这 种 对 没有 主体 的 理论 加 久 证 明 的 取向 充斥 于 带 有 集 
体 主 多 旨 趣 的 各 种 新 古典 理论 中 ,也 在 韦伯 的 社会 学 中 随处 可 
抑 , 这 一 战 , 韦 但 文集 中 关于 “支配 " 的 重要 性 的 争论 就 是 明证 。 
相 尽 ,如 摔 集 性 起 关 理 论 革 以 行动 可 以 是 非 理 性 的 , 那 它 就 
把 行动 者 理解 为 受 观 念 和 情感 的 引导 ,， 训 无 疑 站 ,主观 性 这 个 
内 伍 锁 域 -开始 是 在 跟 外 在 对 象 的 遭遇 中 被 结构 化 的 一 一 眼 父 
骨 . 老 师 .兄弟 姐 谎 以 及 尿 籍 等 。 但 是 ,在 社会 化 的 过 程 中 ,这些 
超 个 体 的 结构 变 成 内 在 量 我 的 -部 分 。 只 有 接受 了 这 入 内 化 的 
现象 ,那么 主观 性 才 有 了 可 能 成 为 集体 主义 理论 的 一 个 主题 。 依 
据 这 种 观点 ,个 大 互动 成 为 了 棒 个 “社会 性 自我 "的 协商 。 这 种 
至 论 面 临 的 危险 跟 更 为 理性 化 的 集体 主义 理论 而 临 的 危险 相 
皮 。 这 种 理论 佐 向 于 道德 志 史 的 修辞 和 唯心 主义 的 证 明 ， 于 
足 , 它 肪 沉 常 忽视 了 在 社会 化 了 的 个 人 与 他 或 她 的 社会 环境 之 
间 经 常 出 现 的 紧张 ， 当然, 当 埋 论 家 不 得 不 考 虚 环境 足 物 质 几 
的 形式 ,不 得 不 考虑 如 果 以 单方 面 的 规范 形式 来 构建 焦 怀 主义 
理论 器 无 法 使 一 种 可 能 忻 概 念 化 时 ,这 种 紧张 就 最 为 明显 了 。 
在 下 和 面 关于 近期 的 理论 话 话 的 争论 中 ,我 将 把 日 光 集 中 在 
预习 的 还 场 是 如 何 形 塑 自 一 千 世 纪 六 十 年 伐 以 来 的 社会 学 争论 
的 ,当然 ,它们 已经 发 挥 了 它们 的 影响 ,就 算是 没有 出 现 祭 何 个 
图 以 话语 的 方式 说 明 它 们 的 尝试。 其 实 ,类 似 的 话语 性 证 明 早 
已 被 这 些 媚 论 中 的 关键 人 物 提 击 过 ， 实 际 上 ,这 也 是 便 他 们 成 
为 有 影 喇 的 理论 察 的 原 风 。 任 借 他 们 的 话 话 , 这 些 理论 家 忆 经 
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181 提出 了 关于 其 理论 范围 和 意义 的 主张 ,如 上 贤 在 超 经 验 的 层次 上 
建立 "真理 的 标准 "。 在 这 节 中 我 已 表明 了 对 这 些 标 准 应 该 怎样 
理解 : 我 把 这 些 怀 准 应 用 于 理论 争论 时 ,就 会 常常 反对 这 些 争 
论 的 主要 参与 者 的 真理 诉求 。 洒 然 , 这 也 正 是 社会 科学 话语 得 
以 产生 的 原料 。 


对 微观 和 宏观 理论 的 再 思 


也 图 正 于 由 于 学 科 的 方法 论 和 经 验 关 省 点 的 序 因 ,在 社会 
学 中 对 个 体 主 义理 论 大 规模 地 修正 已 被 看 成 是 “ 微 灿 社 会 学 "的 
-种 复兴 .因为 ,从 严格 意义 上 说 ,微观 和 宕 观 完全 是 相对 主 
义 的 词 沪 , 措 的 是 社会 组 织 各 个 层次 上 部 分 / 称 体 的 关系 。 但 
是 ,在 近来 的 社会 科学 语言 当中 ,它们 已 经 被 等 同 于 这 样 的 区 
别 , 即 将 个 人 的 互动 当 航 ”方面 的 经 验 关 注 对 象 ,而 把 整个 社会 
体系 当做 男 一 左面 的 经 验 关 注 对 象 。 

雪夫 曼 斯 (1958 ,196 昌 引信 交 换 理 论 时 ,他 是 在 对 功利 主义 
的 芯 场 ,也 就 是 构成 了 由 森 斯 人 1937) 最 早 也 是 最 有 说 服 妃 的 批 
许 基 础 的 立场 进行 修正 。 堆 曼 斯 不 仅 拒绝 经 典 和 当代 社会 学 中 
的 集体 主义 理论 ,还 拒绝 个 体 主 义理 论 的 阐释 脉络 。 他 坚持 认 
为 ,社会 牛 活 的 基本 形式 不 是 符 寻 体系 这 样 的 超 个 体 的 因素 ,而 
是 只 具有 理性 主义 倾向 的 个 体 行动 者 .他 关注 被 他 称 为 次 制度 
层次 的 行为 (sub-institutional behavior) , 即 * 真 正 的 行动 者 "的 行 
为 ,他 相 伟 这 些 行为 完 个 独立 于 社会 特定 的 规范 。 个 大 计算 的 


仿 ” 关于 以 内 史 视 前 来 相符 油 驱 与 几 并 之 间 关联 的 二 论 化 的 转 训 .占有 基 对 相 笑 
的 外 本 性 问题 的 中 详 细 更 系统 的 解释 . 敌 见 亚 内 山大 和 吉森 f1987)， 在 随后 的 老 让 
论述 中 ,我 邦 嘴 从 该 立 滋 取 了 灵感 
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程序 成 为 电量 斯 关注 的 中 心 。 因 此 ,行动 者 外 部 环境 中 供给 与 
咎 求 的 平衡 同样 也 属于 他 关心 的 范围 ， 在 藉 曙 斯 的 理性 宇文 观 
点 当中 , 抽 激 着 行动 者 的 社会 力量 只 能 以 :种 客体 化 和 外 在 化 
的 方式 来 构想 。 

变换 理论 在 对 微观 理论 的 复兴 中 产生 了 巨大 的 影响 。 它 简 
洁 而 精致 的 模型 有 利于 进行 预测 ; 它 对 个 体 的 关 证 使 它 在 经 验 
上 可 以 被 探 作 。 它 也 提供 了 一 种 基本 的 洞 邑 ,这 是 帕 森 斯 乃至 
从 种 集体 主义 理论 访 派 都 忽视 了 的 :是 通过 个 体 行 动 者 对 俏 然 
性 交换 的 成 本 做 出 判断 ， 容 观 的 社会 条 件 " 才 跟 个 人 .制度 和 群 182 
性 的 日 遂 生 活 相 关联 .型 不 过 ,其 革 旦 对 于 这 个 范式 内 的 理论 
家 来 说 ,得 刘 这 样 的 润 见 者 付出 了 极 大 的 代价 。 比 如 , 霍 曼 斯 就 
厅 能 用 缠 的 方式 ,而 只 能 用 一 种 循环 论证 的 方式 界定 物品 的 “ 价 
值 “(1961 ,第 40 页 ,第 S4 一 5 页 ); 他 不 得 不 认为 物品 的 “价值 ” 
挟 米 自 于 强化 一 种 业已 存在 的 取向 。 他 关于 分 配 正 义 的 概念 表 
现 出 问 尾 的 紧张 (1961 ,第 12 音 ); 他 被 迫 参 考 “ 非 理性 * 财 结 来 
次 定 如 何 给 会 平 的 “理性 "变换 下 定义 。 

微 疯 理论 的 其 他 一 些 主要 分 支 采 取 的 是 解释 论 立 场 。 布 鲁 
壮 (1969) 在 复兴 米 德 的 理论 中 是 贡献 及 大 的 普遍 忻 埋 论 家 , 员 
然 他 (1937) 节 有 为 符号 所 动 论 的 传统 具 运 出 实 用 主义 基本 的 侦 


局 ”在 解释 变换 埋 论 的 成 功 时 ,不 会 有 人 想 坚 低 寡 总 斯 的 活 读 性 解释 本身 所 具 
和 的 上 量 种 迹 张 的 旗 交 此， 他 先 以 部 粹 话语 忻 的 方式 将 述 了 交换 理论 (起 曼 斯 ， 
1958) . 那 正 仁 他 在 寺 国 社会 学 学 会 航务 绽 半 这 的 主席 攻 间 时 所 说 的 。 丰 他 论文 集 
的 主要 介绍 中 ,他 本 市 传 记性 各 观念 性 话语 的 新 模式 来 说 时 父 换 理论 的 台 理 性。 他 
对 冬 换 理 伦 做 进 ” 步 话 证 通 释 的 守 出 页 献 出 现在 他 的 是 传 中 ( 霍 曼 斯 ,1984) ,我 在 
苹 他 文 前 由 讨论 过 这 本 县 ( 亚 店 出 大 ,1987c) , 它 创利 性 开 提 出 子 并非 完全 正确 的 棋 
下 ， 在 这 个 框 名 下 , 父 接 的 视角 被 表述 为 及 心 理 . 道 德 ,科学 和 历史 的 角度 来 说 都 中 
不 川 蕉 名 只 ， 
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发 性 状态 .公布 鲁 黑 坚持 认为 意义 是 在 个 恒 间 的 协商 中 被 决定 
的 “一 -实际 上 ,就 是 在 他 人 对 行动 者 行动 的 反应 中 被 决定 。 行 
动 者 不 被 视 作 是 携带 着 早已 规定 好 的 集体 秩序 在 参与 行动 。 态 
度 的 界定 也 取决 于 直接 情境 下 的 相关 性 ,而 不 是 肉 化。 通过 ”和 目 
我 暗示 ” ,行动 者 对 客体 的 理解 甚至 超越 了 它们 本 身 。 正 是 行动 
普 即 时 即 纪 的 “ 主 我 ”而 不 是 更 受 社会 控制 的 " 客 我 " 决 笠 了 布 
鲁 默 作 品 中 撒 有 还 的 社会 秩序 的 模式 。 

布 鲁 默 的 观点 虽然 很 有 说 服 力 ,但 他 最 有 影响 的 论述 却 几 
乎 全 是 话 诸 性 的 ; 击 且 , 当 他 的 观点 述 足 一 种 网 领 性 意见 的 时 
候 , 它 似乎 更 倾向 于 改善 青 接 观察 的 方法 论 ,而 不 叱 使 理论 概念 
更 精致 。 符 与 于 动 论 运动 中 最 重要 的 经 验 旦 论 罕 应 该 是 疙 夫 
层 - 在 大 多 数 问 时 代 人 的 腿 里 , 芝 大 曼 的 曹 作 似乎 仅仅 是 将 互 
动 理论 盟 更 具有 问题 针对 性 和 戏剧 性 的 廊 向 上 人 微 了 引导 。 他 的 
下 期 著作 是 具有 这 样 的 特点 - 但 足 , 在 他 后 期 的 理 沦 中 则 明显 
也 骏 露 出 集体 主义 的 紧张 ,他 ( 比 刀 ,1959) 强 调 个 人 有 反对 社会 
结构 给 定 的 二 色 击 呈现 自我 的 向 望 ,他 (19631) 还 力图 将 制度 行 
为 解释 为 面对面 的 与 动 。 

萌 人 方法 学 和 现象 学 的 著作 普 调 者 要 复杂 得 和 多。 加 芬 交 尔 
古 舒 茨 的 学 生 ,也 是 几 森 斯 的 学 后 ,在 他 最 早 的 作品 (1963) 中 ， 
他 接受 了 内 化 论 的 核心 思想 - 在 这 部 早期 的 著作 中 ,加 芬 克 尔 
力图 探 守 的 是 行动 者 目 已 告 么 样 确立 社会 规范 ;也 就 是 说 ,他 想 
探究 他 们 ”" 许 人 性 的 ”方法论 。 他 强调 行为 被 建构 的 特征 , 措 述 
了 个 体 垮 么 样 通过 "特长 (ad hocing) 等 庆 知 技巧 把 悍 然 的 或 者 


也 ”刘易斯 和 出 融 斯 在 他 们 对 实用 主义 社会 理论 有 美国 的 亡 史 的 精彩 重 释 中 ， 
右 力 利 系统 地 论证 了 这 个 观点 (1980)， 在 我 看 米 ,该 书 -- 出 版 , 立 鹿 因 估 及 了 对 布 
闪 默 板式 下 的 符号 二 动 埋 论 所 短 的 话语 性 让 胡 而 成 为 众多 他 丛 的 此 出， 
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特定 的 事件 埋 解 为 社会 性 构建 的 规则 的 表现 或 者 "索引 "。 在 此 
过 程 中 ,他 证 明了 站 规 科 中 ,规则 并 不 向 单 地 计 给 定 的 ,而 是 被 
修正 和 更 改 的 。 

党 人 方法 学 成 为 一 场 主要 的 理论 运动 时 , 它 被 迫 要 以 普 记 
慎 和 证 十 性 的 方式 来 证 明 自 己 的 合理 性 。 在 这 个 十 程 中 , 它 使 
用 的 那些 概念 变 得 越 来 越 片面 。 常 人 方法 学 把 上 自己 视 作 -种 替 
代 性 的 社会 学 型 论 ,强调 “行动 性 自己 的 实践 ”, 认 为 它 瞳 十 缚 
构 , 并 跟 结 构 相 对 立 。 它 现在 认为 ,诸如 索引 这 样 的 基本 技术 处 
处 存在 ,应 该 可 以 证 明 秩序 完全 是 权宜 性 的 ;而 县 在 有 秩序 的 行 
劲 中 , 匹 和 无 尽 的 策略 性 实践 应 被 等 同 于 ( 抽 芬 克 尔 等 ,1981) 社 
会 秩序 林 刁 。 不 过 ,这 种 现象 学 的 赋 客 方式 必然 带 有 的 个 体 主 
区 的 简化 被 常人 方法 学 学 涛 暴露 出 米 的 其 他 紧张 所 撤 盖 了 。 璧 
如 ,对 库 分 析 ( 萨 克 斯 等 ,1974) 就 认为 吉 语 受到 了 强烈 的 结构 性 
限制 ,尽管 它 经 常 不 会 对 这 些 限制 做 系统 的 界定 。 

在 微观 理论 这 样 复兴 的 同时 , 述 出 现 了 一 个 强 有 方 的 运动 
盟 呵 同样 县 有 片面 性 的 宏观 和 集体 市 义 的 论述 ,当然 这 是 对 社 
会 党 缺乏 线性 积累 的 一 个 调和 性 证 明 ， 这 场 运动 始 于“ 羡 突 理 
论 家 把 柏 森 斯 的 著作 界定 为 “秩序 理论 "之 时 。 跟 新 的 微观 社 
会 学 家 一 样 ,这 些 理 论 家 不 接受 内 化 具有 核心 意义 ,也 不 接受 此 
概 个 所 萄 狂 的 行动 与 文化 的 关系 。 不 过 , 冲 活 理论 不 强调 个 体 
意识 是 集体 秩序 的 基础 ,把 意识 与 结构 过 程 的 关系 也 切断 了 。 
达 伦 道 大 (1959) 认 为 行政 权力 机 构 的 职位 是 建立 秩序 的 核心 力 
攻 。 示 到 斯 (1961) 则 强调 经 济 的 分 配 过 程 把 权力 赋予 了 统治 阶 
级 ， 

里 然 冲 突 理 论 在 其 初期 阶段 为 结构 理论 提供 了 最 有 屹 的 说 
明 ,但 是 在 后期 却 是 阿 洒 都 塞 及 其 学 牛 理解 的 马克 思 主 文 (阿尔 
都 塞 和 巴 利 巴尔 ,1970; 戈 德 利 导 ,1967) 构 成 了 最 成 熟 和 最 有 澳 
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啊 的 话语。 从 斯 富 诺 范 , 朵 时 也 众 现 代 语 言 学 和 人 类 学 那里 设 
取 养 分 ,这 个 所 谓 的 结构 马 死 轧 主义 将 历史 的 发 展 分 析 为 基本 
的 结构 序 则 的 特殊 变异 .转化 和 有 具体 化 。 这些 结构 马克 思 主 义 
者 不 像 当 代 的 微观 理论 家 建议 的 那样 ,从 社会 行动 和 生活 世界 
在 经 验 上 利 现 象 上 的 不 同 着 手 ,而 是 在 本 体 论 和 方法 论 上 更 重 
视 " 吾 体 性 "， 虽 然 个 体 行 为 可 能 背 遍 结构 性 强制 ,但 是 这 些 行 
动 的 客观 后 果 却 是 由 超出 行动 考 控 制 范 围 的 结构 所 决定 的 。 

蜂 然 是 雇 定 论 的 ,但 这 种 结构 马克 思 主 义 却 比 其 他 变型 更 少 
直接 具有 经 济 学 的 意 必 。 它 强调 生产 力 册 政治 层 町 来 调节 ,而 不 
强调 它们 可 以 产生 直接 的 控制 { 比 如 ,普兰 查 斯 ,1972)。 这 种 关 
于 调节 与 结构 性 "过 虚 决 定 " 的 话语 为 带 有 明显 书 们 色彩 的 马虎 
已 主 区 理论 打下 了 基础 、 父 奥 闫 (198471972) 和 奥康 纳 (1978) 等 
批判 政 说 经 济 学 家 关注 同 家 在 资本 主义 积 桌 过 程 中 的 功能 ,并 力 
共 " 无 可 避免 的 "国家 十 预 是 社会 问题 和 社会 危机 的 源头 。 

旦 然 为 新 结构 理论 辩护 的 最 重 归 的 话语 是 来 自 于 欧洲 ,但 
蕊 在 美国 的 影 啊 有 赖 于 一 :系列 有 影响 的 中 间 理 论 。 穆 和 尔 (1966) 
关于 困 家 形成 这 程 中 阶 绥 的 起 源 的 主要 沦 著 为 这 类 作 归 提供 了 
主要 的 动力 ,虽然 紧 跟 其 后 的 更 多 的 是 经 典 的 与 克 思 主义 考 而 
不 是 新 韦伯 区 的 结构 主义 的 论著 。 斯 笠 克 波 欠 (1979) 的 书 古 在 
稳 尔 之 后 给 大 留 下 最 深刻 印象 的 单 本 普 述 ， 她 不 仅 提 出 一 种 伏 
插 很 有 说 服 力 的 新 的 普遍 法 则 来 解 释 革命 ,而 且 还 就 及 对 主观 
的 和 唯 意志 主义 的 革 傅 理论 拿 出 一 套 很 邻 人 信服 的 论争 (她 称 
之 为 疆 悄 理论)， 惠 特 {(1978) 的 阶级 分 析 县 有 相同 的 反 徽 观 的 
主 肯 ,他 认为 群体 阶级 意识 的 模糊 性 来 哲 于 * 冲 罕 性 鸣 阶级 定 
位 ， 竺 赖 曙 {1977) 同 样 提出 了 他 所 请 的 “关于 声望 的 结构 理 
论 ” ,该 理论 把 文化 的 斥 制 转变 为 组 织 的 控制 ,并 拒绝 相信 主观 
于 对 分 层 的 理解 具有 任何 独立 的 因果 意义 ， 在 吨 外 一 大 也 有 一 
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定 影响 的 著作 中 , 利 们 森 (1980) 用 这 样 上 共有 高 度 说 服 力 的 话语 
来 解释 种 族 的 林 平 等、 他 把 “机 会 结构 "等 同 于 物质 性 环境 ,并 
把 对 主 允 意志 的 关 广 当做 保守 或 者 理想 主义 如 以 否定 ,以 此 来 
证 明 他 对 机 会 结构 的 界定 ， 


理论 的 新 动向 


把 社会 学 视 做 专门 关 证 行动 或 者 遇 有 结构 取向 的 学 科 而 加 
以 车 莉 建 构 直 基于 以 下 两 个 方面 ,第 :是 回应 功能 主义 著作 没 185 
有 总 吉 其 承诺 的 挫败 感 ,第 二 则 是 回应 巾 这些 承诺 所 导致 的 根 
本 分 歧 。 在 六 十 年 代 , 这 些 对 功能 主义 的 挑战 使 学 科 产生 了 一 
种 危机 感 。 到 七 十 年 代 末 期 ,这些 挑战 者 取得 了 胜利 ,社会 学 似 
乎 再 次 安稳 下 来 , 步 人 个 安全 的 但 似乎 更 碎片 化 的 中 年 。 马 
苑 轧 主 义 的 阵 语 在 里 国 和 欧洲 大 陆 的 社会 学 写作 中 弥散 .在 美 
国 ,关于 国家 关系 的 新 马克 轧 主 义理 论 得 以 建 六 ,并 迅速 超过 其 
他 有 深耕 根基 的 理 沦 癌 得 更 多 的 支持 者 ， 跟 在 其 后 的 是 政治 、 
夯 史 和 比较 社会 学 的 理论 ,他 们 主要 采取 的 结构 主义 路 径 合 他 
们 获得 了 相同 的 辐 庶 。 微 观 理 论 也 赢得 了 户 大 的 号 召 力 。 在 党 
人 方法 学 刚 出 项 的 时 候 , 它 冰 到 的 是 原 疑 其 根本 合 埋 性 的 话语 ， 
并 饼 当 做 异端 或 者 退化 而 按 茎 (比如 , 科 莱 曼 ,1968; 科 塞 ,1975; 
以 及 总 德 率 普 ,1973)。 到 了 二 十 年 代 林 , 它 为 自己 辩护 的 话语 
得 到 了 很 多 一 流 理论 家 (比如 ,科林斯 ,1981; 吉 登 斯 ,1976) 的 认 
可 ,并 用 被 其 他 人 和 愤 重地 加 以 对 待 。 戈 大 却 的 论著 还 要 人 快 , 它 已 
从 被 争论 的 对 象 上 升 为 经 典 著 作 。 

然而 ,就 是 在 这 些 富 有 进取 心 的 挑战 者 成 为 新 的 典 则 (es- 
1ablishment) ,也 正当 "多 症 范 式 " 的 社会 党 从 大 胆 的 预言 (比如 ， 
弗 叶 德里 克 斯 ,1970) 成 为 传统 的 知识 { 比 如 , 瑞 泽 尔 ,19751 的 时 
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候 ,这 些 理论 运动 的 关键 阶段 也 基 最 有 创造 性 的 阶段 却 走 到 了 
尽头 ， 到 了 从 十 年 代 ，- 个 特别 不 一 样 的 理论 时 期 开始 成 形 。 
受 微 疯 和 宏观 传统 不 成 熟 的 理论 终点 的 丘 发 ,这 个 阶段 的 标志 
就 是 将 关于 行动 的 埋 论 和 关于 结构 的 理论 再 座 联接 起 来 。 在 微 
观 -- 密 观 之 大 分 野 的 两 派 理论 中 ,在 每 个 新 成 为 支配 性 传统 的 
埋 沦 中 都 存在 普 这 样 的 努力 。 

这 个 理论 上 上 的 条 发 展 有 社会 大 因 , 体 刺 原 国 ,也 有 学 术 的 原 
因 其 中 一 个 必然 的 原因 十 美国 和 欧洲 收治 气氛 的 变化 ,， 大 多 
数 激进 的 社会 运动 都 口 便 施 总 莽 , 在 很 多 批判 性 知识 分 子 的 腿 
和 ,马克 思 主 六 本 身 也 在 道德 上 老 拓 了 权威 .在 美国 激 起 过 帕 
森 斯 之 后 的 微观 和 宏 产 旺 论 .在 欧洲 大 陆 证 明 过 结构 马克 思 主 
艾 的 意识 形态 冲击 也 失去 了 效用 . 在 美 四 ，: 度 走红 的 结构 主 
多 首 现在 在 寻 找 如 和 何 利 腊 文化 分 析 的 途径 ,先前 的 常人 方法 学 
拥护 者 也 在 力图 融合 建构 主义 孝 和 传统 的 宏观 理论 ， 在 德国 、 
类 国 和 法 国 ,新 的 后 马克 轴 主 义 - 代 已 巡 到 了 现象 学 和 美国 的 
微观 理论 的 尺 响 。 帆 森 斯 的 观点 转移 到 德国 ( 亚 历 上 大 ,1984)， 
并 设 有 恢复 起 现在 咎 来 已 经 过 时 的 争论 ,而 是 激发 了 重新 进行 
理论 整合 的 新 冉 究 ， 

学术 呆 代 也 存在 车 过 渡 期 ,这 种 过 渡 受 理论 思 辑 危机 而 不 
足 党 社会 逻辑 危机 的 制约 、 片面 的 理论 易 引 发 争论 ,在 某 些 联 
结 点 上 它们 又 产生 让 硕 的 成 果 。 们 是 ,理论 的 争论 一 理 小 埃 落 
年 ,其 理论 的 认 知 内 容 浆 难以 为 续 。 理 论 上 的 不 满 最 明显 的 一 
个 信 呈 就 是 修正 论 (revisionismy)。 由 那些 极力 想 坚 持 革 种 传统 


世 在 其 他 六 章 中 .我 已 把 杉 上 论 的 概念 用 于 经 典 和 帕 森 斯 的 传统 ! 亚 折 山 大 ， 
1982a,1983a,1983h) 以 及 库 蚌 的 著作 { 亚 劝 山 大 ,1982r)。 我 已 经 更 为 详尽 地 亲 述 
了 当代 理论 传统 中 的 氛 止 论 11987h)。 也 盯 参 直上 而 的 第 “二 音 。 


之 3 


和 盾 合 天理 尼 胸 午 句 疝 


的 人 对 于 它 的 弱点 是 极度 壬 感 的 ,因为 正 是 他 们 必须 面 对 不 断 
如 强 的 要 求 ,要 在 语 诸 荆 说 明 其 合 姐 性- 为 了 应 对 这 尾 一些 认 
在 的 紧张 ,有 了 能力 的 学 者 及 其 跟随 者 就 在 原初 理论 的 基础 上 进 
行 特定 的 修正 ,并 提出 新 的 .经 常 是 示 后 的 话语 模式 .问题 在 
于 ,除非 整个 传统 被 起 覆 了 ,否则 这 些 修 下 最 后 全 都 是 遗留 问 
题 。 不 过 ,批评 和 重新 定位 产生 的 话语 性 论述 带 来 了 一 种 意料 
之 外 的 结果 。 它 们 突现 了 原先 那个 传统 的 弱点 。 才 是 ,它们 就 
在 一 些 已 经 稳定 的 传统 之 间 升 启 了 蝎 有 着 望 的 通道 和 交 允 
点 .中 下 是 靠 研 究 徽 观 和 宏观 传统 中 出 现 的 修 王 论 , 社 会 学 新 
的 理论 动 癌 才 得 以 揭示 。 

比如 ,符号 互动 论 已 经 取得 了 惊人 的 发 展 。: 攻 天 曼 昌 然 一 
定 程度 上 后 在 布 曾 黑 彻底 的 倡 发 性 夫 论 传统 中 开始 他 的 学 术 研 
完 的 ,但 是 在 全 后 期 的 著作 中 出 现 了 .- 个 下 大 的 转变 , 即 转向 更 
关注 上 结构 和 文化 。 行动 者 的 创造 性 策略 仍然 是 苹 大 曼 研 究 的 
对 繁 , 但 是 他 (比如 , 艾 夫 曼 ,1974) 现 在 把 它们 当做 妊 支持 日 常 
生 洗 的 文化 结构 和 阶层 结构 的 手段 同样, 虽然 贝克 尔 {1963) 
早期 对 夭 范 理论 的 影响 来 白 于 他 对 偶然 忻 和 群体 行动 的 强调 ， 
候 足 他 近期 的 研究 则 对 创造 性 及 其 效果 采取 了 -种 完全 系统 的 
况 点 (贝克 尔 ,19%84)。 实 际 上 , 符 导 互 动 沦 中 有 大 芋 的 研究 是 在 
糙 个 体 与 社会 体系 之 间 的 联系 系统 化 。 比 如 ,刘易斯 和 史密斯 
(1980) 就 论证 说 符号 互动 学 派 所 谓 的 创始 人 米 德 ,实际 上 是 一 
个 尽 唯 名 论 者 ,他 采取 的 是 集体 主义 而 并 非 个 体 主义 的 立场 ,以 


曲 最 了 了 刘 这 些 安 又 上 氮 有 存在 可 能 性 变 得 敏感 的 社会 学 家 是 万 森 斯 烘 德 { 藉 森 
斯 诺 惩 和 谋 赴 抄 自 1976)。 作 为 一 售 协 能 主 交 者 .他 自己 在 竭力 想 提 出 新 的 理论 话 
王 , 他 很 快 将 提出 类 亿 于 在 其 它 传 统 中 市 珊 的 观点 。 不 过 ,由 于 他 坚持 一 种 社会 科 
芝 的 解释 和 基本 的 经 验 士 义 观 售 ,因此 他 把 这 些 通道 视 为 社会 学 直线 发 展 的 一 部 
分 ,而 不 是 学 科 钟 所 运动 中 的 一 个 阶段 ;这 种 运动 既是 解释 性 的 ,也 是 话语 性 的 ， 
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此 来 挑战 这 个 传统 根本 的 滞 语 性 让 明 。 斯 特 赖 友 (1980, 第 
187 S2 一 54 页 ,57 一 76 页 ) 则 已 经 走 到 了 这 一步: 在 他 的 表述 中 , 开 

动 论 从 根本 上 说 似乎 已 成 为 社会 系统 理论 本 身 的 一 种 修正 (也 
可 见 亚历山大 和 科 涌 米 ,1985; 汉 德尔 ,1979; 迈 因 斯 ,19773; 斯 特 
洒 斯 ,1938) 。 

霍 曼 斯 的 艾 换 旦 论 重新 唤起 的 理性 行为 模式 也 表现 出 类 侯 
的 进展 - 理论 家 们 感到 需要 证 明 这 种 昂 引 起 争 沦 的 研究 路 径 能 
够 应 对 宏观 社会 学 提出 的 真理 标准 的 问题 。 于 是 ,他 们 把 鞠 注 
的 问题 逐渐 从 对 个 体 行 为 的 分 析 ,转移 到 对 从 个 体 行 为 门 焦 体 
性 钻 昌 的 转化 的 分 析 : 并 顺势 再 把 避 题 转 到 无 意识 的 而 不 是 有 
日 的 的 行动 。 因 此 ,维普 勒 和 林 登 贝 格 (1987) 以 及 科 革 曼 
(1987a) 规 在 都 扩 绝 接受 这 样 的 观念 , 即 个 体 行 动 和 结构 现象 之 
问 的 关系 可 以 被 珀 解 为 不 连续 的 经 验 事件 的 一 种 困 果 联系 ， 相 
反 ,因为 存在 着 共 叫 性 ,所 以 微观 和 宏观 之 间 的 关系 可 以 被 看 做 
是 - -种 分 析 性 的 关系 ,并 在 更 大 体系 的 不 可 见 的 过 程 中 得 到 维 
系 。 就 像 投票 程序 那样 ,这 种 分 枉 性 的 联系 可 以 通过 把 “转化 规 
则 " 震 用 于 个 恒 行 发 而 实现 。 

理论 家 们 已 经 受到 了 对 这 种 转换 的 关注 的 影响 , 即 林 是 把 
个 体 行为 理解 为 分 析 的 对 象 ,而 是 把 它们 在 做 结构 机 制 运作 的 
初始 条 件 。 丰 这 个 方面 的 研究 当中 , 结 梅 性 解释 一 一 关于 宪法 
的 章程 (比如 , 科 散 曼 ,1987b) .组 织 利 群 际 关系 的 动力 ( 布 劳 ， 
1977) .声望 分 配 体 系 { 古 德 ,1979) 一 一 部 已 经 开始 蛮 理 性 主义 
的 微 疯 传统 中 取代 效用 论 了 ,， 还 有 一 些 理论 的 开 折 ,关注 个 体 
行动 的 无 意识 结果 ( 布 东 ,1982.1987) ,有 的 甚至 还 关注 集体 道 
德 的 起 源 { 仇 训 ,1974; 凯 往 拘 ,1978; 二 登 贝 格 ,1983) 。 

里 然 营 人 方法 学 的 创立 者 如 芬 克 尔 -` 直 在 倡导 -种 彻底 的 
撤 观 研究 方式 { 加 芬 克 处 等 ,1981) ,虽然 超越 了 片面 性 理论 的 修 
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8 计 和 从 天 弄 这 时 新 让 盎 


正 论 运动 在 常人 方 法 学 中 的 进展 比 在 其 他 的 微观 传统 审 要 四 
小 ,但 不 可 否认 的 是 ,在 现象 学 社会 学 中 中 温 兰 回 样 的 不 实 和 出 
现 了 类 似 的 运动 。 比 如 , 西 考 革 尔 ,这 位 早期 阶段 当仁不让 的 关 
键 人 物 ,就 已经 握 出 了 -- 种 更 具 相 世 依 下 性 和 更 为 综合 的 路 科 
( 克 谱 尔 - 塞 蒂 纳 和 西 考 革 尔 ,1981)。 立 苦于 现象 学 之 上 的 “ 科 
学 的 性 会 研究 "运动 ,虽然 赞同 为 实现 科学 采取 -- 种 新 的 也 更 县 
情境 作 的 特定 研究 方 瞩 .但 是 仍然 习 悄 性 地 俩 向 于 社会 结构 的 
建构 葡 米 5【 哎 诸 尔 塞 带 纳 利 稳 尔 基 , 1983; 平 坷 和 科林斯 ，188 
1984),， 叶 密斯 (1984) 和 和 莫 洛 托 青 ( 莫 洛 托 奇 和 博 登 ,1985) 两 人 
里 然 都 坚持 构 威 性 实践 (ceonstitutive practices 才 处 县 有 四 主 性 9 
但 是 他 们 己 经 做 出 重要 的 赋 究 证 明了 这 些 实践 如 和 何 被 组 织 环 境 
与 权力 分 配 结构 化 了 上 。 才 要 指出 的 是 ,这 些 现象 学 的 新 尝试 并 
不 是 简单 地 包括 了 经 过 修正 的 解释 框架 ”它们 被 深 深 地 纳 人 了 
新 的 证 语 证 明 的 模式 中 , 亦 凤 将 更 县 结构 主义 色彩 的 著述 的 真 
理 标 准 统合 起 来 的 堂 试 之 中 ( 比 刀 谢 格 淄 大 ,1987)、 

与 此 相 根 的 修正 论 研 究 标 示 了 - -个 越 出 理性 一 上 集体 主义 或 
者 结 梅 立 场 的 限制 的 新 运动 。 这 祥 的 型 论 中 总 存在 普天 量 的 内 
竺 地 届 。 这 些 交 盾 , 明 果 走 有 的 话 , 刀 在 杰出 理论 家 的 著作 中 得 
到 了 更 多 的 并 述 ， 比 如 , 雷 名 斯 (1961 ,第 113 一 2 中) 就 提出 ， 
在 统治 阶级 和 被 统治 阶级 之 问 最 终 可 能 达成 一 种 缓和 的 局 势 ， 
这 将 带 米 一 段 和 平时 期 ,并 有 产生 新 的 ,更 为 团结 的 社会 化 的 可 
能 性 。 雷 上 克 斯 断言 这 种 局 势 一 通关 新 的 “不 可 避免 "的 阶级 冲突 
时 就 会 消 拓 至 尽 , 而 为 什么 会 这 样 , 他 却 没 有 能 够 很 好 地 解释 。 
无 论 和 何 时 ,只 要 阿尔 者 寨 起 让 他 的 读 坦 确信 相对 十 政治 系统 和 
亚 识 形 芒 系统 的 机 对 独立 性 ,经济 决 定性 “到 最 后 ”总 是 存在 ( 阳 
尔 都 暑 利 巴 利 巴尔 ,1970) ,那么 他 平常 的 精确 理论 就 消失 在 一 
层 如 纱 - - 般 的 玄 雾 当中 。 斯 科 克 波 尔 从 来 没有 从 话语 上 证 明 过 
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她 所 坚持 的 观点 , 即 非 结 构 主 义 解释 邦 是 个 体 主 叉 的 :她 将 革命 
的 意识 形态 降低 为 紧急 时 刻 的 策 上 ,而 并 非 社 会 学 的 原 内 (斯 科 
克 省 水 ,1979 ,第 164 一 73 页 ) ,这 反 且 了 她 论述 中 的 弱点 ,即使 
这 样 让 其 论述 表 揣 的 一 致 性 得 到 了 维护 ， 

但 是 ,只 是 到 了 最 近 , 遂 过 公开 的 修正 以 及 明显 想 把 不 尊 的 
话语 异 式 整 台 在 -起 的 研究 才 使 这 些 理论 逻辑 上 的 紧张 彰显 出 
来 。 在 美国 的 结构 主义 学 派 中 , 穆 尔 开 始 讨论 下 人 阶级 处 于 劣 
努 的 主观 诛 内 ,而 不 谈 其 结 梅 主 的 原因 ( 称 尔 ,1978); 他 还 讨论 
了 无 产 阶 级 对 于 不 公平 的 意识 ,而 不 是 客观 的 不 公平 本 身 。 因 
为 斯 科 克 波 尔 论述 的 主旨 变化 极 快 ,而 用 右 理 论 上 的 自主 性 ,所 
以 这 种 变化 还 更 具 月 发 性 地 阐明 了 新 的 理论 运动 。 在 她 试图 解 
释 伊 谓 革 命 的 研究 中 ,斯 科 上 波 尔 (1982) 首先 提出 宗教 厚 因 上 与 
经 济 和 政治 原 内 等 量 齐 观 的 可 能 性 ， 近 来 为 了 反对 文化 批评 的 
话语 性 观点 !( 休 顾 条 ,198$) 以 证 明 她 的 立场 ,她 放弃 了 重要 的 话 
二 基 信 ,不 过 她 仍然 坚 若 (斯 科 克 波 尔 ,1985) 文 化 解释 应 该 具有 
-一 种 现实 主义 的 和 原 结 梅 (proteostructtral) 的 形式 。 

实际 上 ,到 近期 为 止 仍然 中 安稳 的 结构 主 立 者 所 控制 的 社 
会 史 祯 域 从 从 十 年 代 早 期 开始 就 出 现 了 :个 很 特别 的 文化 论 的 
转 国 。 首 经 专注 于 梯 里 的 冲 罕 社会 学 的 体 厄 尔 利 享 特 现 在 则 反 
对 结构 论 的 历史 社会 学 .他们 的 论述 成 了 主要 的 替代 性 观点 ， 
也 和 是 更 具有 文化 特质 的 话语 ( 享 特 ,1988; 休 顾 尔 ,1985) ,他 们 在 
解释 法 国 社会 的 革命 杰 迁 时 直接 问 结 枸 模式 和 因果 性 设想 提出 
挑战 ( 吾 特 ,1984; 休 厄 尔 ,1980) 甸 。 达 姑 顿 (1984) 兽 是 美国 的 


贸 基于 新 持 会 忠 提 杜 会 史 之 间 的 对 库 ,外 外 -个 只 有 启发 性 的 例子 可 以 在 
风 伦 茶 与 尤 金 ' 书 伯 对 十 此 才 纪 法 国 农民 的 行为 的 记述 中 看 到 。 韦 们 , 除 下 他 温和 
的 政 关 立场 ,长 期 以 来 是 按 社 会 史 的 干 糙 。 他 村 版 的 一 本 主要 著作 (11976]} 认 为 ， 
由 于 技术 和 经 济 的 发 展 .法 同 胡 民 的 落后 和 保守 的 秽 念 在 十 九 世 纪 的 后 半期 帮 得 到 
转变。 外 伦 森 在 跑 治 上 更 炳 机 于 昌 由 ,与 最 新 的 学 术 拓 展 联 系 社 更 紧密 ,他 评述 
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8 社会 学 理论 的 新 庆 芭 


“物质 文化 ? 编 年 史 得 导 者 ,现存 试图 为 让 史 事 实 提 供 解 释 的 标 
淮 ,并 把 天 众 神 证 当做 甸 史 在 文化 中 时 新 建构 。 这 种 “新 社会 
中 "是 代 与 新 的 结构 社会 学 的 关联 中 产生 出 来 的 。 对 于 很 多 更 
午 轻 的 历史 学 家 来 说 ,这 样 的 座 史 更 看 似 平 都 已 过 时 ,而 及 它 对 
“社会 "的 由 定 也 有 太 客 限制 。 

访 史 学 家 不 断 从 人 类 学 订 不 是 社会 学 当中 汲取 养分 .如 存 
这 个 近邻 的 研 和 领 域 站 ,文化 和 意 祥 逐渐 占据 了 核心 的 也 位 ,这 
一 点, 格 尖 茨 (1973) . 特 纳 (1969) 利 道格拉斯 (1966) 影 响 深 远 的 
时 要 性 可 以 证 明 。 当 然 ,在 人 类 党 这 种 变化 的 背后 ,是 更 为 普 ; 
的 文化 研究 的 广 证 复兴 ( 比 旭 ,参见 亚 廊 册 大 和 塞 德 曼 ,1990)。 
诠释 哲学 更 新 后 的 理论 旨 趣 ,两 后 存 笋 甬 的 符号 论 和 后 结构 主 
义 著 作 ,以 及 对 涂 洒 二 社会 学 更 此 象征 性 的 新 解释 的 引入 ,部 为 
人 类 学 的 这 种 发 展 提供 了 支持 (比如 , 业 历 出 大 ,1988a; 武 特 详 
等 .1984; 泽 利 洋 ,1985)。 

知识 环境 的 这 种 化 刚刚 开始 对 社会 学 产 牛 重大 的 影响 ， 


了 书香 的 书 ,并 批评 它 基 唯物 主 闵 5 贝 抢 森 .1979)。 相反 , 贝 伦 森 自已 关于 19448 年 
单 凋 目 藻 的 普 作 11984) 强 调 农 民 的 美 键 性 角色 以 及 他 们 的 意识 息 样 杜 参与 激进 的 
基督 载运 动 中 利 到 了 转 宰 ,这些 运动 在 十 妃 址 红 几 期 万 和 于 天 密 数 法 固 的 农村 。 

荡 这 种 和 对 大 类 党 理论 前 新 侦 爱 芭 映 在 一 理 期 的 & 美 国 廊 中 评论 $ 中 ,由 拉 亿 和 和 
洛 特 博 格 和 负责, 讨论" 内 史 中 的 国家 ?”(f19827。 共 中 -个 主要 内 容 避 是 抱 帘 人 类 
季 一 特别 从 文化 区 度 界 定 的 大 类 学 一 与 所 史 之 问 的 关系 ! 风 下 列 上 入 的 上 齐 ， 
lyrnard 号 《nbhen，John ,总 darms。atahe 了 Daws 以 大 Tan finsberE, 种 223 一 引 
外 1。 这 种 关系 的 核心 是 格 尔 忒 ,他 的 蔷 作 对 美国 的 隐 洲 中 和 美国 虫 部 产生 了 了 巨 支 
的 影响 。 休 捷 和 尔 在 普林斯顿 高 等 研究 所 昌 了 五 年 , 格 尔 芯 该 研究 所 的 鱼 真 人 ,， 达 
轧 叉 秽 基 普林斯顿 大 学 历史 系 的 -… 员 ,二 格 东 葡 台 作 红 织 研 讨 班长 达 索 人 。 谁 伦 蕊 
这 让 年 轻 的 美国 史 尝 家 在 战 维 斯 中 心 研 计 册 1 也 在 普林斯顿 ) 承 认 格 东北 具有 和 核 
心 的 合 尽 ,并 奉 那 个 研讨 得 上 ( 维 伦 葡 ,1985) 编 成 了 关于 瓜 式 和 权力 的 历史 论文 嘛 .， 
当然 . 糙 伏 忒 受过 山 森 斯 的 训练 ,其 然 他 的 苗 件 后 来 遇 芋 地 更 具有 文化 主义 的 色彩 ， 
但 基 他 在 当代 的 意 广 还 存 曙 外 一 层 言 这, 即 社会 科学 的 话语 蕊 经 在 回归 帕 森 斯 普 根 
力 衷 述 过 的 综 台 取 圭 。 
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斯 科 克 波 尔 著 作 中 的 新 取向 就 是 最 重要 的 一 个 暗 杰 , 它 表 明 刊 
识 坏 境 的 变化 正厅 被 觉察 到 。 态 中 社会 学 中 出 坤 的 -一 些 引 起 争 
论 的 反 结 梅 著作 (卡尔 霍 恩 ,1982; 普 拉 格 ,1986) 为 推进 这 种 恋 
化 赋 子 了 币 望 .实际 上 ,因为 这 样 的 著作 ,在 美国 社会 学 会 中 已 
经 形成 了 一 个 新 的 文化 社会 学 派出 ,重要 的 宏观 文化 社会 学 的 
兰 作 正在 出 现 ( 比 如 , 阿 切 尔 ,1988; 东 森 斯 塔 德 ,1986; 武 特 庶 ， 
1987)。， 虽 然 美 国 宏观 社 会 学 在 文化 上 的 发 展 跟 吉尔 德 绸 后 期 
善 作 中 的 反 唯 物 主义 取 向 漫 有 直接 关系 ,但 也 是 对 他 的 -- 个 明 
销 并 贡 有 局 发 的 补充 。 二 水 德 纳 (1982) 在 他 临终 前 持续 不 断 地 
批评 "客观 马 殉 思 主 义 ” ,在 此 过 程 中 他 呼吁 改造 性 地 理解 美国 
社会 学 的 唯 意志 论 传统 。 他 相信 ,只 有 这 种 反 针 构 的 传统 能 够 
为 市 民 社 会 提供 - :种 反对 国家 和 经 济 的 理论 。 

文化 主 六 者 的 革命 , 即 梅 孵 和 斯 科 特 (1983) 对 组 织 社会 学 
已 经 产生 了 影响 .提出 了 癌 样 的 观点 。 为 了 反对 工具 主义 理论 ， 
印 肥 对 拖 组 织 年 构 与 外 部 必 折 技 术 条 件 的 需求 紧密 结 人 台 在 一 起 
而 发 起 的 委 论 中 ,他 们 欧 同 "减弱 "行政 安排 和 实际 的 生产 活动 。 
内 为 组 织 被 充分 沐 输 了 跟 社 会 相同 的 意义, 内 此 它们 的 行动 应 
该 更 倾 疝 于 被 看 做 这 些 文化 观念 的 伐 式 化 再 牛 产 ,而 不 是 有 效 
于 预 下 的 理性 行 二 。 从 这 利文 化 的 视角 ,当代 西方 国家 很 难 青 
是 乐 迫 市 民 社 会 的 铁 第 ;相反 , 它 必 须 被 看 做 是 一 种 控制 性 的 堆 
征 系 统 , 使 得 更 广泛 的 文化 理性 的 主题 得 到 详尽 的 表述 。 在 利 
有 几 这 神 已 税 称 为 "制度 主义 "方法 的 研究 文集 中 , 朱 克 尔 (1988 ， 
第 24 页 ) 将 正式 组 织 叫 做 “当代 社会 系统 的 文化 引擎 ”, 迪 马 乔 
(1I988 ,第 5 页 ) 出 于 争论 ,比较 了 制度 论 者 和 * 切 利 主义 和 冲突 
论 背 ,后 音 把 组 织 以 及 其 中 的 人 假想 为 比 他 们 平常 要 更 有 弹性 、 
更 会 计算 和 更 上 月 支 上 配 能 万 "。 

关 周 宏观 社会 学 中 针对 结构 主义 的 理论 和 解释 做 出 的 这 种 
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不 均衡 但 却 是 不 懈 的 斗争 , 跟 欧 洲 反 对 针 构 马克 思 主 文 的 托 判 
话语 精 好 号 结 人 台 在 一 起 。 在 “理论 鬼 苍 困 " 中 , 汤 普 裕 (1978) 以 
唯 意志 论 与 文化 中 心 的 批判 理论 为 名 ,对 阿尔 都 塞 发 动 了 一 场 
油 烈 的 论争 : 汤普森 认为 ,只 有 在 这 样 : -种 经 过 修正 的 理论 基 
和 杭 上 ,对 激进 的 政治 行为 重担 的 道德 责任 才 有 可 能 维系 下 去 。 
这 篇 文章 威 为 了 理论 丝 感 性 根本 其 倒 的 一 把 保护 他， 比如 ,在 
米 葡 尔 ' 曼 早期 和 而 妆 现在 从 被 广泛 引用 的 文章 里 ,他 指责 蕊 多 思 
主义 者 和 自由 主义 的 共识 理论 ,认为 它们 过 分 看 重 意识 形态 ,他 
主张 用 一 种 社会 结构 的 路 径 研 究 下 人 阶级 的 观念 . 致 性 的 问 
题 ， 在 其 后 的 作品 中 ,他 继续 关注 组 织 的 问题 ,比如 劳动 方 市 场 
( 曼 和 布莱克 本 ,1979) 与 国家 财政 ( 曼 ,1979)。 在 他 后 期 的 著作 
里 一 一 对 组 织 化 社会 权力 的 起 源 利 模式 做 了 大 量 的 反思 一 一 标 
志 着 他 彻 撒 地 跟 这 种 襄 角 相 背 离 ， 他 林 代 以 老 元 的 方式 重新 界 
和 定 了 权力 ,而 出 认为 意识 形态 的 关联 也许 其 有 最 重要 的 访 史 作 
有 用。 比如, 谋 讨 论 基 督 教 的 影响 时 , 芝 (1986, 第 507 页 ) 认 为 “我 
已 经 挑 贞 了 一 个 体系 ,其 他 所 有 体系 都 必须 惟 其 马 首 是 瞻 "， 在 
安德森 (1986, 第 1406 页 ) 看 来 ,作为 4 泰晤士 报 文学 副 骸 》 评 论 
员 以 及 关 国 结构 运动 皇 期 领袖 的 曼 , 他 的 这 种 朝 文 化 的 转向 并 
不够 彻底 。 从 安德森 了 色 在 的 旨 趣 出 发 , 曼 估 然 *“ 跟 当代 很 突出 的 
- -种 混 瑟 轩 得 很 近 , 即 简单 地 抒 权 力 等 问 于 结构 ”, 丽 及 他 主张 
此 用 一 种 更 加 "自主 "的 方式 来 天 考 文 化 。 才 尔 (1985) 的 《权力 
刁 月 由 请“ 书 也 坚持 认为 宗教 精英 的 自主 性 是 文明 进程 之 比较 
中 的 关键 问题 ,该 书 为 近来 历史 社会 学 的 这 种 文化 取向 提供 了 
艾 一 个 案例 。 由 于 安德森 批评 曼 没 有 足够 彻底 , 因此 哈 多 , 曼 ， 
还 人 包 拓 安 德 牺 , 就 被 艾 森 斯 塔 德 借鉴 来 构 患 宗教 和 政治 制度 , 认 
为 它们 是 “本 体 论 意义 上 相互 孤立 ”的 实体 ， 艾 森 斯 塔 德 主张 一 
种 分 析 性 的 研究 方式 ,这 种 方式 将 会 证 是 “文化 观 …… 是 社会 秩 
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序 利 制 度 的 动力 的 梅 成 性 要 素 ”. 史 同样 ,对 结构 主义 大 厦 的 题 
黎 也 在 英国 之 外 册 现 了 。 在 东欧 (比较 :二 斯 托 姆 普 卡 ,1974; 
和 斯 托 姆 普 卡 ,1984,1986,1993) .斯 起 的 纳 维 亚 半 岛 { 秋 和 尔 曼 ， 
1982 ,1984) .法 国 (图 伦 ,1977) 和 意大利 (阿尔 贝 轴 尼 ,1984) ,名 
经 竺 成 乌 殉 思 主 多 观点 的 理论 家 部 纷纷 转移 关注 点 ,他 们 不 再 
下 人 会 运动 而 同时 又 把 行为 限制 在 社会 运动 中 的 那些 巴 
埃 尔 斯 特 (1985) 提 出 的 马克 思 主 浆 的 理性 选择 被 当做 是 这 
一 类 如 多 关 定 这 的 委 但 他 地 ; 动 和 其 陈 理 从 上 六 台 利 
了 尖锐 的 批评 (比如 , 控 什 和 反 里 ,1984; 沃 尔 泽 ,1986) ,因为 它 
无 法 将 重大 社会 运动 的 道德 抗争 包容 在 内 。 
这 种 反对 马克 是 主义 的 革命 已 经 被 定名 为 后 结构 主义 运 
动 ,所 电源 于 法 国 。 昌 然 从 原则 上 说 ,符号 结构 主 交 跟 马 克 岂 证 
区 同样 受到 批判 ,但 后 结构 证 文 对 社会 科学 造成 的 冲击 已 经 并 
还 将 减少 己 兄 思 主 电 寻 批判 思想 的 影响 ,， 在 神 科 的 理论 中 ( 比 
如 1970) ,i 活活 的 构造 取代 了 生产 的 模式 。 在 布 违 掺 那 电 ( 比 如 
1986) ,文化 质 林 皮 代 了 传统 经 济 类 型 的 资本 。 在 利 奥 塔 看 来 ， 
从 二 理性 与 度 叛 的 文化 八 事 的 历史 贡献 取代 了 利用 理性 以 及 人 


忱 ”区 如 斯 塔 德 全 这 一 分 析 靖 法 带 在 市 们 哆 原型 ,但 是 汤普森 . 哈 尔 . 曙 以 此 安 
德 森 半 者 至 少 跟 他 ” 样 打 起 了 这 面 保 护 伞 。 无 论 芷 样 ,市 何 的 奖 介 是 制度 的 ,观念 
的 以 基 具 下 简化 论著 述 的 上 录 的 直 三 ( 业 押 由 大 ,19835)7。 根 据 选 样 的 遇 点 ,区 林 斯 
塔 裤 华 持 把 以 分 析 的 方式 研究 六 伦 的 "制度 化 "作为 巾 夺 斯 的 独特 击 献 ,而 且 他 以 新 
功能 主 交 的 方式 共事 宏 太 的 较 文明 中 的 研究 [比如 ,参见 苹 森 斯 塔 德 ,1986)? 也 入 
手中 如 具有 全 恶性， 这 种 向 斩 森 斯 早 帮 的 综合 性 .其 讶 的 吕 时 ,无 论 足 表册 为 -一 种 诽 
心 ,还 是 有 些 时 候 确 实 尼 其 真实 前 概念 人 手 , 邦 芭 我 在 此 描述 的 新 埋 论 运动 的 一 个 
市 妆 而 可 贤 的 特征 【网 注 释 24)。、 岂 如 , 曼 11986) 非 常 仔细 地 引用 子 帕 森 斯 研究 组 
织 能 已 的 非 向 化 论 的 方式 。 当 梅子 (1987) 把 他 的 制度 理论 扩 恬 到 文明 史 当 中, 计 批 
评比 较 研 窜 “ 旺 一 厚 简 化 论 . 在 具 中 我 说 征程 庶 上 把 两 方 情境 上 的 力 基 与 关系 视 
为 日 况 虎 然 和 具有 荫 遍 攻 的 ,忽视 了 它们 社会 文化 的 构造 "时 , 基 森 斯 塔 德 与 由 森 斯 
上 昌 册 分 折 的 方式 妍 究 文 化 的 回声 就 特别 地 清晰 可 二 
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什么 和 理 让 在 羯 这 动 


仅 将 反 上 与 统治 联系 在 一 起 的 解释 .2 当然 ,在 德 因 也 出 现 了 
个 局 样 重 要 的 皮 号 殉 思 主义 的 运动 , 它 已 经 在 社会 学 实践 更 
广泛 的 领域 中 产生 了 错综复杂 的 影 吓 . 我 说 的 就 是 哈 册 马 斯 的 
已 大 转 芝 , 即 从 马 死 思 主 义 观念 转 癌 他 所 请 的 "区 往 理论 "。 我 
将 把 哈 册 马 斯 的 理 沦 放 在 普遍 性 理论 本 身 发 生 转 变 的 更 大 的 背 
景 之 下 来 讨论 我 对 社会 学 新 旧 论 运动 的 陈述 也 将 随 该 讨论 而 
结束 。 

从 安 观 视角 来 建构 普遍 性 理论 在 社会 科学 中 - - 直 部 占据 着 


本 学 科 的 候 信 角落 和 裂 锋 ,就 算 没 有 合 得 社会 学 才 始 自我 反思 ， 
也 使 亡 开 始 友 目 巧 的 期 望 ,并 以 此 来 为 社会 学 定向 。 最 近 几 年 ， 
受到 节 广 泛 讨 论 的 普遍 性 理论 家 的 论著 已 经 展示 出 -个 关键 性 
的 转变 , 基 背 离 -: 种 片面 的 结构 取 癌 - 声 登 斯 的 早期 划 作 
4971) 疝 往 延 续 者 冲突 出 沦 和 新 马克 思 证 义 的 结构 主义 惯性 ， 
亿 是 到 了 七 十 年 代 后 期 ,他 的 路 线 就 从 和 根本 上 发 牛 了 变化 ,他 
确 倍 宕 要 一 个 补 完 的 行动 理论 ,。 从 坝 象 学 对 大 类 行为 反 刀 性 的 
给 芋 入 手 , 他 发 展 出 一 套 “ 结 构 化 "理论 (1985) ,其 埋 论 的 意 刚 就 
是 想 把 偶然 性 .物质 性 结构 和 规范 性 规则 交织 起 来 。 科 林 斯 的 
理论 下 表现 出 相同 的 轨迹 ,， 他 虽然 在 学 术 生 涯 的 起 步 阶段 比 训 
登 斯 更 侦 爱 规 象 学 ,但 是 他 中 期 的 著作 (1975) 却 十 要 是 - -个 结 
构 冲 罕 社 会 学 的 读 末 。 与 比 相对 ,他 在 最 近 几 年 接受 了 彻底 的 
微观 社会 学 理论 , 即 弄 象 学 和 和 戈 去 曼 的 理论 ， 他 也 霸 “ 后 期 的 
涂 尔 于 "转变 。 妇 今 ,科林斯 (比如 1981 ,1988) 认 为 开动 仪式 的 
链条 调节 着 社会 结构 和 偶发 性 的 行动 


屎 这 种 后 结构 主义 的 思潮 也 已 经 玫 始 深 诬 地 传播 到 英国 社会 学 中 ,如 汤 普 闪 
下 1984 ,19863 利 | 搁 什 最 近 的 芒 作 所 志明 的 那样 。 
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同样 , 哈 员 沁 斯 也 是 从 关于 社会 动力 的 典型 的 安 疯 结构 横 
式 进 人 其 学 木 生涯 的 (1973, 1989[ 1962])。 虽 然 相 那 部 早期 论 
著 盾 他 咱 显 关注 道德 的 诉求 利和 不 同 的 行为 类 型 ,但 是 这 些 都 只 
是 他 所 俩 重 的 制度 牛 活 的 政治 经 济 模 卉 的 残留 物 。 但 是 ,在 他 
近期 的 作品 中 , 哈 贝 马 斯 (1984) 明 确 而 系统 地 提出 了 在 社会 体 
系 的 宏观 结构 之 下 并 且 有 时 还 友 对 它 的 规范 用 微观 的 过 程 的 理 
沦 、 他 用 个 体 道 德 的 发 展 和 认 知 的 进步 来 支撑 他 所 描述 的 址 界 
由 中 的 “让 会 学 习 "阶段 ,讨论 政治 合法 性 的 语言 行为 ,以 上 帮 立 基 
于 个 人 互动 之 上 并 让 明了 他 对 社会 反抗 和 社会 紧张 所 做 的 经 验 
解释 的 牛 活 世界 。 

这 些 凤 观 的 理论 论述 所 和 遗 狂 的 时 一 个 强大 的 文化 机 全 。 阶 
中 切 期 如 开 文化 系统 ,是 内 为 这 个 观念 给 历 忠 牛 活 的 每 :个 可 
惠 解 的 阶段 注入 一 种 任意 忻 利 非 理 忻 的 因素 ， 而 吉 登 杀 和 科 林 
斯 不 接受 它 是 因为 他 们 受到 微观 社会 学 的 过 分 影 呈 , 因 而 以 一 
种 总 度 断 裂 的 .总 的 说 来 也 就 是 过 于 具有 反思 性 的 方式 来 让 党 
行动 者: 暗 下 这 些 成 就 相 比 ,我 自己 的 研究 则 足以 倾向 于 密 观 
的 文化 立场 开始 。 我 认为 (1982b) ,马克 刀 因 为 缺 芯 涂 尔 干 看 到 
象 生体 系 的 洞察 心 ,内 此 他 汕 进 的 理论 内 在 地 有 一 种 强制 的 特 
质 。 我 提出 这 样 的 说 起 (1983a) . 韦 哲 的 下 褒 社会 学 之 所 以 沿用 
马 部 思 的 这 个 脉络 ,是 内 为 书 人 关于 当代 社会 的 观念 不 承认 存 
在 一 致 的 文化 整体 的 可 能 。 要 以 这 种 六 式 来 支持 文化 的 意 习 ， 
就 此 意识 到 析 森 斯 的 理论 真 献 的 美和 键 莹 义 , 尤 上 是 他 在 文化 ,人 
烙 和 社会 之 间 和 做 的 分 化 。 不 过 ,对 于 这 部 早期 著作 ,我 也 想 从 他 
对 个 体 意 义 上 的 秩序 的 忽视 做 自己 的 研究 。 因 此 我 从 奢 时 起 就 


息 ” 禹 跟 阿 男 汞 (1985Sb) 珊 塞 到 的 于 样 , 卉 人 姆 斯 过 分 夺 赤 行动 者 跟 他 们 的 环境 
的 苍山 吕 他 么 节 计 分 强 轴 社会 结 枸 蝇 制 的 物质 忻 的 四 : 面 、 
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径直 转向 在 微观 传统 中 建构 理论 ( 亚 认 山 大 ,198S$a,1988b; 亚 历 
山大 和 科 洛 米 ,1985; 亚 历 出 大 和 吉森 ,1987)。 我 已 匈 画 出 一 个 
模型 ,将 行动 构想 为 行为 {fbehavior) 的 悄然 性 要 素 , 而 后 普 只 能 
分 析 性 地 从 丹 生 产 中 被 区 分 出 来 - 这 种 行动 可 以 被 设想 为 符 导 
的 ,社会 的 和 心理 环境 中 的 " 流 称 "。 这 些 环境 渗透 进 实体 的 经 
验 行动 者 ,他 或 地 不 再 像 微观 理论 的 传统 地 样 被 等 加 于 纯粹 偶 
然 性 的 行动 。 

社会 学 的 新 理论 运动 正在 很 才 领 域 以 不 同 的 名 义 在 发 展 。 
蕊 将 -- 直 继续 下 去 ,和 到 学 科 钟 摆 眼 下 的 运动 能 量 被 消 标 始 尽 。 
在 我 看 来 ,使 这 个 运动 在 学 术 上 右 所 成 就 的 关键 在 于 更 直接 地 
接 党 集体 建构 的 意义 或 者 文化 具有 核心 的 重要 性 。 普 遍 性 理论 
中 新 起 的 综 人 台 忻 旨 趣 跟 朝 文化 理论 的 转 启 之 间 存 在 善 大 的 裂 
颖 - 后 兰 才 是 具有 实质 意 交 的 新 的 宏观 理论 的 特征 ， 只 有 当 这 
些 痢 遍 性 理论 家 您 意 进 人 “文化 研究 "的 领 不 一 一 当然 ,也 澡 着 
他 们 的 社会 学 装备 一 一 这 个 渔 沟 才 将 会 渐渐 蒜 合 - 不 过 ,在 此 
期 间 , 关于 文化 的 理论 不 能 退化 成 唯心 论 的 作 面 具 。 它 也 不 能 
币 岂 子 -种 客观 忻 的 色彩 , 凌 欧 于 个 体 创 造 性 与 对 规范 的 搞 争 
之 上 上 .如 如 果 这 些 错误 得 以 避免 ,社会 学 的 新 运动 则 将 有 可 能 党 


荔 扫 然 ,这 些 正 好 古 帕 森 斯 在 次 化 大 以 前 记 图 和 全 社会 学 中 暴 妆 的 族 别 时 扩 
犯 的 错误 。 介 是, 年轻 : 代 的 理论 察 正在 从 学 的 也 呈 相 同类 地 的 研究 -一 综 公 行动 
与 结构 .文化 与 物质 力 节 -因此 ,这 场 新 的 理论 运动 来 慨 的 -种 伪装 是 广东 地 个 正 
和 恢复 帕 森 斯 的 理论 ,新 不 应 该 二 大 感 芭 惊 育 ;我 出 迹 场 运动 称 为 新 功能 主义 , 比 
站 .对 见 亚 和 内 山大 和 98$ 世 编 的 论 误 ,以 有 本 上 内 出 友和 科 深 米 站 凤 8)、 在 阿 功 尔 人 导 
和 本 宏观 社会 学 中 以 一 种 革新 的 观点 看 待 文 作 的 著作 中 {1198S$a) , 世 避 以 看 到 她 以 小 
太 中 忒 的 码 趟 朝 帕 森 斯 的 研究 方法 在 同 归 。 好 认为 ,要 起 柜 复 文 化 ,只 能 先 和 避免 把 
误 化 模式 与 社会 平衡 糙 台 并 . 这 个 观点 在 她 的 & 文 化 与 能 动 者 y$》 - 李 中 得 到 了 精细 
的 阐述 , 它 代表 了 把 文 攻 搬 后 普 几 性 社会 苑 诊 的 证 此 的 尖 试 。 

甚至 基 在 这 种 复兴 更 正统 的 过 肪 中 ,也 下 民 看 列 新 运动 的 影响 。 员 然 卢 号 
1979) 把 “系统 "这 个 基本 的 雪 观 概 念 提升 到 了 -个 新 的 而 且 是 庆 执 于 一 要 的 商 度 ， 
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94 


进 成 真正 的 多 维度 的 理论 。 这 将 是 对 社会 思想 水 于 的 贡献 , 哪 
195 怕 它 不 能 防止 铀 朱 最 终 又 再 度 回 摆 。 


在 呈 不 度 写 记 鸭 是 ,他 足 参 照 基本 的 禹 观 这 程 烷 解释 系统 的 刘 在 嘛 ,他 把 徽 现 十 各 
愉 迁 为 个 抹 践 洗 复 杂 性 的 外 在 需要 ， 而 尼 , 在 最 近 关 二 月 组 织 系 统 fauuopoirtr wx- 
tm 的 论 东 中 ,他 把 手 现 与 宅 观 之 向 的 辩证 美 系 目 太 砚 拒 谋 会 的 基本 特质 ， 这 个 
生 此 的 豫 点 对 杜 殉 119871} 产 生 了 很 支 的 影响 ,他 对 重 贱 帆 和 森 斯 的 竺 统 理论 做 出 了 重 
大 于 献 ” 员 然 从 -和 朋 总 关上 说 ,他 对 牧 底 的 向 机 全 统 持 其 评 态 庆 . 攻 以 籽 启 随 帆 森 
要 对 集体 的 更 视 . 们 其 他 壕 基 把 所 败 性 包 千 让 经 枉 峰 正和 司 的 四 层 这 横 式 当 中 ,这 种 
方 忆 是 相 森 斯 内 木 读 喜 思考 过 向 : 
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9 
新 功能 主义 之 万 : 
行动 .文化 和 市 民 社 会 


在 本 书 的 第 一 章 ,我 描述 打从 正统 的 功 能 主 交 向 改造 之 后 
的 新 功能 主义 的 转变 ,而 且 我 提出 ,后 者 已 经 在 当代 社会 理论 界 
成 功 地 确立 了 自己 的 地 位 ， 在 前 面 见 草 已 经 证 明 ,到 如 今 ,在 理 
论 和 研究 称 序 了 趴 上 方 面 , 新 功能 主义 的 著作 已 经 大 量 狮 现 , 它 们 对 
社会 学 领域 由 淹 独 相当 广 补 的 专题 研究 产生 了 越 来 越 大 的 影 
响 。 

不 过 ,我 在 第 … 章 早 也 提 到 过 ,这 里 南 有 一 个 导 论 ， 恰 恰 是 
因为 这 样 的 成 功 ,使 得 新 功能 主 久 运动 老 失 了 -个 基本 的 理论 
基础 ， 项 在 , 怕 森 斯 成 了 一 个 “经 典 " 理 论 家 ,也 怀 是 说 ,虽然 他 
的 理论 可 以 继续 充当 传统 的 基础 ,但 是 它们 却 宏和 得 能 以 更 如 综 
台 . 折 中 和 投机 取 瑟 的 方式 来 使 用 ， 受 帕 森 斯 原创 性 理论 的 视 
域 和 奉 心 的 激励 ,新 功 能 证 文 一 肯 专 注 世 吸纳 相互 冲 窒 的 理论 
传统 并 发 展 出 新 的 ,更 为 综合 的 理论 模式 。 虽 然 在 这 种 努力 中 ， 
“由 林 斯 的 理论 "中 一 个 极其 草 此 的 思想 源泉 , 但 实际 小 ,他 的 理 
沦 并 和 不比 兵 他 经 由 理论 大 师 的 主要 贡献 更 为 重 些 ,同样 它 也 厅 
能 小 蔽 一 些 当 代 世 想 家 的 直 知 类 见 。 也 许 , 正 足 贡 在 ,在 “由 森 
斯 理论 恢复 了 其 地 们 之 后 , 才 有 可 能 把 他 的 惠 论 皮 其 他 的 理论 
传统 建设 性 地 联接 起 来 . 在 此 过 程 中 ,超越 埋 沦 的 香 建 而 走向 
理论 的 创新 成 为 了 划 间 .在 我 自己 的 苦 作 里 面 ,有 二 个 相 五 关 
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联 的 领域 ,在 其 中 这 种 超越 新 功能 主义 的 动向 正在 出 现 - 210 
行 动 


帆 森 斯 的 理论 贡献 之 一 就 在 于 打破 了 行动 者 的 实体 意义 。 
他 并 没有 把 个 体 描 述 为 外 在 于 他 们 自 超 的 “社会 "的 参与 者 ,而 
是 采取 了 -种 分 析 的 视角 ,认为 行动 者 和 社会 跟 我 们 肉眼 所 见 
的 具体 形象 大 不 相同 。 它 们 实际 上 是 由 不 局 的 层次 . 异 式 化 的 
意 交 (文化 系统 ) ,心理 需求 (人 格 系 统 ) 以 及 对 互动 与 制度 的 迫 
切 竖 求 (社会 系统 ;组 成 的 综 台 体 。 在 早期 ,由 森 斯 就 是 利用 这 
个 二 系统 的 模式 , 折 研 究 重点 放 在 了 现 已 为 人 熟知 的 微观 与 宏 
观 的 联系 上 、 他 相信 ,行动 者 并 非 个 体 本 身 , 而 是 形式 客 样 的 经 
过 社会 化 而 进 大 角色 关系 并 取得 身份 的 文化 模式 的 具体 体现 。 
回 样 ,组 织 也 跟 韦 伯 所 说 的 点 主体 性 的 “ 铁 逢 "截然 不 同 ,它们 是 
社会 化 的 础 机 和 文化 模式 交互 作用 并 形成 依 情 境 而 定 的 特殊 规 
范 的 场所 ,这 些 规范 使 得 功能 上 不 由 或 缺 的 月 色 能 够 彼此 相生 
满足 : 

在 我 看 来 ,这 个 "二 系统 模式 "是 对 社会 妃 想 的 :个 永久 性 
页 献 。 则 秩 斯 怡 当 电 用 这 种 方式 消解 了 实体 的 行动 痢 。 这 种 解 
构 为 主体 性 和 客体 性 .自我 和 社会 .六 化 和 需求 之 间 的 人 互 性 通 
提供 了 深 道 。 实际 上 ,在 今 夫 的 社会 科学 议程 中 ,这些 润 见 仍 然 
有 重要 的 意义 比如 ,当代 玄 权 主 祥 对 忻 别 歧视 总 忠和 要么 解 攻 
成 为 性 家 长 制 权 力 的 结果 , 些 委 解释 为 一 种 心理 的 拥 则 ,而 很 少 
提 到 柑 西 性 之 间 无 疑 都 存在 善 的 男 忻 特征 和 玄 性 特征 在 文化 上 上 
的 解释 (参见 布 洛克 19593 年 的 评论 ,以 及 拉 重 1998 年 的 著作 )， 
宏观 社会 学 , 匹 论 是 过 大 的 还 是 当代 的 ,部 总 是 把 政治 的 .经 济 
的 其 至 是 文化 的 结构 简单 地 视 为 权力 的 网 络 .把 它们 视 为 媒 磊 
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由 意义 也 非 由 动机 建构 起 来 的 组 织 ,而 是 击 于 身体 的 接近 和 次 
源 的 充 备 而 彤 成 的 组 织 (参见 艾 森 斯 增 德 1989 年 的 评论 )、 就 
文化 研究 来 说 , 它 也 总 足 要 么 把 文化 当 作 在 一 定 意义 上 “外 在 
于 "实体 行动 者 的 强制 几 , 要 么 就 依照 福 科 的 观点 ,把 制度 性 权 
万 的 结构 等 同 于 文化 知识 的 结构 ,并 把 作为 独立 力量 的 行动 者 
排斥 出 去 . 

不 过 ,现在 已 经 很 明显 ,这 种 解构 并 不 能 在 微观 和 宏观 之 间 
创造 出 一 个 完全 令 人 满意 的 关联 。 尽 管 赂 森 斯 提出 了 一 个 可 信 
的 贯通 文化 ,社会 和 心理 的 一 般 模式 ,但 他 却 没有 给 出 此 类 行动 
的 说 明 , 亦 即 , 他 没有 对 具体 ,后 动 和 鲜 活 的 ,在 时 间 和 空间 中 实 
战 的 行动 者 做 出 说 明 ， 帕 森 斯 所 创立 的 是 一 个 解释 行动 之 微观 
基础 的 强制 性 的 宏观 社会 学 理论 ;不 过 ,在 建构 其 理论 的 时 候 ， 
他 移 咯 了 其 中 的 气动 所 演化 出 来 的 秩序 ( 风 尔 斯 ,1987)。 帕 森 
斯 建立 其 三 系统 理论 ,中 在 二 十 此 纪 四 |- 年代 末 旬 五 十 年 代 初 ， 
这 个 时 候 美国 社会 学 理论 的 “微观 "革命 尚 在 袜 袖 之 路。 因此 ， 
当 革 命 在 五 上 年 代表 发 后 的 时 候 ,他 也 没有 修改 他 的 再 沦 。 

微观 理 沦 家 给 调 社会 化 的 自我 是 行动 理论 必然 的 起 点 ,而 
不 是 其 结果 。 比 如 , 布 鲁 默认 为 ,行动 者 总 是 把 他 们 自己 当做 一 
个 客体 。 戈 夫 学 指出 对 价值 的 遵从 不 仅 是 社会 化 的 结果 ,也 旦 
-种 表意 性 选择 :理想 化 为 行动 旧 蕊 得 了 信任 和 空间 到 建构 他 
们 需 客 的 行动 轨迹 。 同 样 ,加 芬 克 尔 也 关注 内 化 的 价值 是 否 存 
在 以 及 如 何 存 在 的 问题 ,他 相信 由 于 行动 者 接 受 价值 的 存在 并 
知道 如 何在 实践 中 展现 它们 ,因此 价值 变 成 了 可 操作 的 ,并 卫 变 
得 很 重要 。 霍 曼 斯 也 认为 价值 足 一 个 常量 ,而 变 昌 只 是 交换 的 
条 件 。 个 体 正 呈 把 这 些 不 同 的 资源 带 人 了 相互 讨价还价 的 情境 


机 近 性 试图 :党 天 成 这 -种 简化 论 ( 优 山王 由 山 太 ,19951 
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之 中 ,突现 的 社会 生活 就 是 在 这 些 情境 路 得 以 表现 的 

对 这 些 观 点 , 帆 杯 斯 不 会 接 有 党。 他 申 不 欣赏 这 些 深 刻 的 润 
见 ,也 不 语 认 它们 流 和 相 的 座 于 意义。 这 和 神 抵触 是 非常 有 害 的 , 因 
为 在 微观 革命 之 后 ,宏大 的 社会 理论 加 林 得 不 有 所 改变 .新 的 
微观 理论 促进 了 宏观 社会 学 理论 新 的 重 此 发展， 科林斯 得 吉 登 
斯 后 期 的 观点 就 识 受 常 人 方法 学 和 苹 支 时 的 影响 、 受 语言 行为 
者 论 的 影响 并 吸收 了 生活 址 界 (Lebcnswel 哲 学 ,附中 蕊 斯 的 
观点 也 发 生 了 转变 。 赂 伦 对 后 工业 社会 的 社会 运动 的 忻 质 的 解 
故 岂 是 党 行动 二 论 的 后 上 发 ,和布 过 朱 的 理 伦 得 益 于 型 象 学 , 科 某 上 
种 埃 水 斯 特 则 是 从 理性 选 翌 理论 汲取 了 养分 。 事 实 .F, 正 是 这 
种 理论 的 变 浆 诀 定 了 社会 学 新 的 理论 发 展 运 动 。 

我 月 己 对 短 现 与 安 观 相关 联 的 构思 ({ 如 亚 历 出 大 等 ,1087) 
要 归功 于 近来 一 般 理 论 所 取得 的 进展 ”不 过 ,我 仍然 邓 它 们 极 
为 不满 。 它 们 避 开 了 帕 森 斯 解 怕 的 企图 所 带 来 的 消 拔 后 果 , 但 
是 巧 们 却 没有 暖 取 他 的 理论 页 献 := 在 关注 行动 的 时 候 , 他 们 
只 是 以 一 种 实体 的 方式 构想 行动 着。 而 项 在 ,行动 理论 的 挑战 212 
苹 超 越 这 一 立场 : 即 支 解 释 本 刁 被 分 析 件 构思 出 来 的 行动 痛 之 
图 的 其 恒 的 .经 验 的 互动 可 能 性 。 

如 东 番 阅 一 下 自 二 二 世纪 从 十 年 代 早 期 以 来 前 述 -- 般 社会 
掌理 论 新 运动 的 文章 和 著作 ,我 们 会 发 现 - - 神 强 烈 的 贷 疝 , 即 把 
1 行动 着 (actors, 行动 的 人 ) 等 加 于 能 动 性 (agency, 人 的 自 册 、 昌 
由 意志 ) 和 能 动 者 (agents, 按 月 由 意志 行动 的 人 )。 我 主张 ,这 


全 刘洋 利 其 在 报 近 重新 思考 袜 观 和 宏观 之 问 的 联系 时 -一 犯 抬 它 描述 为 * 制 
庶 寞 形 全 站 构 的 其 歌 ”- 一 伐 了 了 几乎 相亲 的 的 如 ， 他 认为 ,我 们 记 访 把 今天 的 节 论 
社会 科 受 生 的 “二 跟 帆 森 斯 的 * 基 二 性 " 南 械 联系 起 来 "因此 总 该 网 意 ,日 前 最 流 
行 的 昨 妈 站 下 能够 准确 至 解 贴 柯 斯 的 所 有 黄 述 下 名 是正 而 的 . 稍 用 的 ” 
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是 泥 铺 了 ”能动 性 "和 “行动 青 " 的 结果 . 守 这 是 一 种 并 合 , 它 为 
那些 其 研究 书 经 为 我 古称 道 的 反 帕 森 斯 的 微观 社会 学 家 提供 了 
研 完 的 起 点 。 不 过 ,如 果 竖 争辩 ,人 们 可 以 说 对 这 些 战 后 理论 发 
展 的 第 二 个 阶段 中 的 理论 家 而 言 , 把 能 动 性 利 行动 戎 全 一 为 一 
是 必然 而 且 有 价 全 的 错误 ;无 疑 ,这 芷 个 促成 了 一 些 最 有 成 就 
的 作品 得 以 产生 的 错误 。 可 问题 是 ,这 种 实 司 的 研究 路 径 已 经 
锌 用 于 理论 安 展 的 第 二 个 阶段 ; 堵 些 力 出 在 徽 现 和 宏观 之 间 建 
立 关 联 的 安 观 社会 学 理论 家 ,小 再 进行 反对 考 观 和 分 析 性 理论 
的 争辩 ,而 是 在 继续 这 种 实体 研究 。 

从 新 乌 匈 思 主 义 伸 理性 选择 理论 ,从 新 建构 的 训 突 模式 到 
社会 运动 和 实践 理论 ,都 可 以 看 到 行动 者 和 能 动 忻 的 这 和 神 既 能 
带 案 前 产 但 在 根本 上 又 具有 误导 尾 的 合并 的 危险 痕迹 。 一 方 
面 , 姜 论 是 存在 于 个 体 ( 霍 曼 斯 ) 偿 是 集 休 (网 伦 ) ,能 动 性 都 被 等 
阿 于 央 雄 般 控 制 一 切 的 行动 者 ;而 另 - -方面 , 面 对 这 个 行动 者 ， 
我 们 看 到 的 是 社会 的 形象 ,是 宏观 的 秩序 , 像 一 个 自我 再 生 的 、 
“不 客气 的 用 户 " 的 系统 , 亦 即 一 个 既 设 看 行动 者 也 没有 能 动 性 
的 秩 厅 。 

生 登 斯 在 点 称 " 行 动 者 依靠 结构 元 素 "的 时 候 ,背后 所 草 涵 
的 怕 是 这 样 的 省 义 。 换 名 话说 ,行动 埋 森 身 不 是 社会 结构 , 侧 是 
能 动 章 。 在 他 们 的 行动 过 程 中 ,这 些 被 假定 为 非 结 梅 性 的 能 动 
者 要 以 外 在 于 他 们 本 身 的 客体 .社会 结构 为 参照 。 为 明确 起 见 ， 
吉 登 斯 把 后 者 界定 为 “规则 ”, 而 不 是 简单 地 认为 它们 是 资源 ,也 
职 是 说 ,把 它们 当做 从 本 体 论 上 是 主观 侧 非 入 仅 物 质 性 的 结构 。 
们 是, 产 登 斯 把 规则 本 身 当 做 是 客 况 化 的 , 非 个 人 化 的 。 比 如 ， 


2 间 这 中 我 借用 了 用 已 199832 年 和 1993 年 的 机 小 英作 ,而 这 上 蚌 本 甘 作 史 是 在 
点 用 我 1983 年 提出 阿 驱 吕 ， 
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9 部 芭 月 市 过 之 本 :条 冶 ,区 化 和 下 民 计 会 


他 只 把 规则 表述 为 “技术 或 者 可 一 般 化 的 程序 "(1984 ,第 21 
页 ) ,而 不 旦 上 观 经验 意 尽 的 投射 . 难怪 训 登 斯 把 能 动 性 跟 " 策 
略 性 行为 "相等 朵 , 也 就 是 说 ,能 动 性 成 了 心理 认同 或 者 意义 模 
式 都 不 能 约束 的 自由 意志 的 展现 : 
当代 其 他 有 影响 的 一 - 般 社会 理论 家 大 多 数 都 有 类 似 的 问 213 

题 。 上 内 为 他 们 假设 行动 者 和 社会 都 只 有 一 个 "实体 的 "形式 ,所 
以 他 们 只 能 把 能 动 性 一 一 行动 中 独立 于 内 在 或 者 外 在 约 东 的 层 
面 一 一 跨 整 个 人 . 跟 这 样 行 红 着 的 个 怀 等 同 起 来 。 比 如 ,科林斯 
就 把 志 观 的 或 者 趟 个 伟 的 参照 物 跟 譬如 财富 .权力 和 物理 空间 
等 物质 的 . 非 个 人 的 资源 等 癌 起 来 。 在 他 的 解释 中 ,能动 儿 产 牛 
于 对 这 些 外 在 于 行动 者 的 环境 做 出 的 内 在 的 .情感 的 和 策略 的 
反应 。 阶 贝 号 斯 则 把 政治 行动 和 经 济 行动 等 同 寺 对 和 牛 活 世 界 的 
主观 行 劲 施加 外 在 影响 的 理性 系统 组 织 , 而 把 能 动 忻 看 做 实用 
的 语音 行动 尽管 他 参考 了 帆 森 斯 发 展 的 文化 逻辑 以 及 皮 亚 杰 
的 心理 学 还 辑 ,但 是 他 所 鸯 的 语言 行为 跟 文 化 行动 和 心理 需求 
之 类 的 东西 无 - -点 瓜葛 .名 户 蜡 的 “ 自 组 织 ”"(autopoetic) 系 统 ,不 
管 指 的 是 将 我 还 是 制度 ,者 是 泪 蔽 有 意义 的 行动 以 及 文化 所 规 
定 的 集体 行 双 的 一 个 比喻 ,要 不 然 ,它们 就 是 过 分 的 其 伍 化 , 拒 


号 ”在 他 最 近 的 写本 中 , 轿 贞 与 斯 林 术 加 麻子 采 明 交往 主 忱 者 ,共产 主 况 者 以 
碍 盯 竟 形 榜 水 极 提 学 家 妨 来 曰 翘 烈 的 批评 ,回应 了 好 自己 的 追随 省 ,如 本 嘻 比比 利 
奥 内 斯 的 著作 ,而 且 合 庶 了 了 他 长 期 如 帕 森 斯 和 书 们 的 驻 化 研究 的 遭遇 ,他 开始 意识 
到 进入 虐 德 的 * 痢 德 " 先 域 的 行动 者 一 一 证 哈 贝 马 斯 地 性 化 的 公共 咎 话 一 一 只 有 在 
敏 虚 格 尔 称 为 台 于 伦理 的 {Sitrlichlker) "道德 "和 特 几 证 立 的 世界 里 形成 的 需要 和 认 
同 的 革 础 1 , 才 册 以 真正 进 太 ， 他 的 早期 鞭 作 的 英文 版 所 受 拢 评 放 编 成 集 , 他 对 此 
会 攻 售 出 了 加 虚 我 斌 以 在 同时 我 业已 改变 了 我 月 已 的 褒 述 柜 课 , 国 此 立 化 发 展 求 
所 性 的 肌 主 性 应 该 被 更 经 营地 纳入 论述 当中 ”5 哈 册 号 斯 ,1992b, 第 464 页 )。 丰 并 
述 他 的 新 丰 靶 时 .他 精准 地 利用 文化 论述 对 行动 若 了 分 析 性 的 解释 ,这 下 是 我 在 本 
误 中 所 僧 导 的 : 

“ 变 往 行为 的 社会 整合 思量 上 十 要 存在 于 那些 利克 作 的 生活 形式 和 生活 此 办 中 ， 
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斥 了 这 两 种 行动 的 过 程 . 更 斯 和 奥 内 斯 (参见 亚历山大 利 拉 卉 ， 
15966) 把 创造 性 训 人 与 此 类 似 的 "此 学 人 类 学 "当中 ,把 创造 性 距 
行动 背 的 内 和 芥 特 性 联系 起 凡 , 而 不 是 把 它 跟 在 构造 行动 背 木 身 
的 能 力 和 认同 当中 非常 天 键 的 资源 , 即 葡 化 和 社会 结 柳 的 层面 
联系 起 来 。 

我 反对 上 面 这 些 行 动 才 和 了 能动性 的 等 同 ,因为 他 们 都 把 实 
恒 性 拒 错 了 地 方 . 虽然 在 其 中 ,传统 的 社会 等 级 制 和 社会 行动 
者 得 以 避免 , 回 时 ,把 行动 者 舒服 地 放 人 宦 会 理 体 的 微观 /宏观 
宇宙 观 也 得 以 避免 ,但 是 这 样 的 等 网 非但 没有 重新 考察 或 重新 
惠 解 我 们 熟 亲 的 行动 者 和 结构 之 间 的 元 对 立 , 并 以 -种 新 的 
方式 调和 主观 /客观 之 间 的 一 元 对 立 . 实 际 还 以 一 种 新 的 方式 于 
生产 了 沪 二 天 对 立 ， 他 位 流 丰 构造 出 -个 等 级 体系 ,但 在 构 思 
中 ,行动 者 和 结 枸 水 平 机 处 ,并 户 测 器 .它们 可 以 相互 理解 进而 
创造 出 新 的 ,等 别 的 社会 形式 的 可 能 被 忽略 了 。 这 样 的 结果 是 
一 种 混合 ,而 非 解 膏 ;在 -种 妥协 ,而 非 革新 。 那 种 结构 控制 行 
动 者 ,而 反 过 米 行 动 埋 同 时 又 建构 结构 的 规 念 一 一 最 于 由 布 迪 
所 发 明 ,后 来 又 被 击 登 斯 朋 妆 的 号 诸 一 一 措 述 的 是 - : 连 绅 的 英 
系 , 和 而 不 是 :种 交互 的 联系 ， 行 动 者 和 巡 构 被 构想 为 经 验 忻 的 


-一 一 -一 一 - 


前 后 旦 青 在 "伦理 的 下 Shehkety 层 而 上 一 旭 果 用 四 异 尔 的 术 请 米 说 一眼 六 体 
的 传统 和 利 荔 的 倚 含 足 柚 奖 红 在 一 起 的 …… 发 挥 蚊 治 功能 的 公共 狐 破 需要 的 不 
代 代 时 守 流 国家 的 制度 性 保证 : 尼 还 需 昌 广 化 传 广 的 精神 过 持 ,社会 化 . 政 济 文 化 的 
棉 区 以 及 与 悍 王 上 及 击 的 人 全 5 同上 志 , 第 444 贞 ) 

对 兵 有 公共 慑 向 的 行动 之 内 在 环境 的 瑟 座 使 往 哈 由己 斯 的 话 计 出现 了 “个 影 
呈 浴 脖 的 重新 建 析 - 一 以 伦理 的 上 式 对 只 于 社会 中 集体 秋 序 前 性 质 进 行 赋 究 ， 它 
指出 ,性 要 超 城 拙 象 的 普 短 主 关 和 程序 化 的 最 低 原 刚 , 以 对 背 记 主义 和 何以 能 能 在 浓 
友 的 云天 作 统 的 此 山寺 建立 起 来 有 灾 质 性 的 埋 甬 ”我 将 在 下 广 辣 论 市 民 社 会 的 时 
懂 论 述 这 一 点 ， 
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号 晰 切 能 二 区 之 后 :向 . 文 攻 班 市 医 社会 


差异 , 侧 不 足 分 析 性 的 不 癌 。 这 和 样 的 结果 就 成 了 .种 魔术 , 翅 行 
邢 和 结构 的 球 同 对 放 在 空中 。 而 一 种 在 根本 上 不 的 行动 虱 和 214 
社会 之 间 关 系 的 理论 并 没有 产生 ， 

把 分 析 论 的 视角 和 和 位 体 论 视角 综合 起 来 ,需要 一 个 更 加 复 
杂 的 Y 蕊 - 行动 者 并 不 是 简单 的 能 动作 (那些 拥有 白 由 意志 的 
人 沪 结 构 也 不 必然 就 是 跟 行 动 者 实施 日 我 控制 和 自主 的 环境 相 
基 盾 。 这 种 自我 控制 和 月 主 跟 能 动 忻 或 者 自由 意志 完全 是 两 回 
事 ， 如 昌 我 们 把 行动 界定 为 -个 人 在 时 间 和 空间 内 的 活动 , 那 
么 我 们 就 可 以 看 到 ,不管 是 反 和 制度 和 独立 的 行动 ,还 大 服 从 和 依 
亲 性 的 行动 都 包 售 了 了 - -个 白 出 意志 ,或 者 说 能 动 性 的 屋面。 我 
们 基 全 可 以 止 得 更 还 ,认为 能 动 性 就 是 计 行 动 者 存 时 间 和 空间 
中 和 活动 的 东西 : 但 是 ,从 本 质 上 说 ,行动 埋 跟 "能 动 者 "或 多 或 少 
有 不 同 。 

可 以 用 很 多 方式 米 志 述 两 者 的 区 别 。 在 我 自己 的 蔬 里 击 ， 
我 以 为 能 动作 是 芽 -个 结构 化 的 坏 境 中 出 现 自由 的 上 时刻; 二 个 
疆 构 化 环境 中 的 两 个 一 一 文化 和 人 属 - 一 在 本 体 论 意 义 上 存在 
开行 动 者 当中 ,而 行动 者 则 被 认为 是 - -个 在 空间 和 时 间 卫 被 固 
证 的 人 - 根据 这 种 横 式 ,行动 者 必须 掌握 知识 ,但 错误 的 足 一 一 
像 布 迪 厄 和 吉 登 斯 那样 ,在 如 和 萎 克 尔 之 后 认为 一 一 行动 者 是 “ 抑 
多 识 广 的 能 动 者 ”. 我 说 这 是 :个 错误 ,是 因为 行动 首 盾 有 的 知 
生 并 不 来 日 于 他 们 的 能 动 性 , 侧 直 来自 下 这些 知 识 存 在 于 其 中 
并 把 它们 化 为 - : 敏 的 文化 环境 而 及 ,这些 主 观 的 知识 来 自 于 
于 期 跟 他 大 的 开动 并 不 意味 善 它们 可 以 只 被 当做 能 动 者 的 * 实 
践 经 验 或 在 实用 意义 上 的 “实践 "的 结果 。 当 然 ,一些 知 识 确实 
左 起 洗 于 人 带 有 个 人 俩 好 的 学 习 过 程 , 并 日 所 有 的 知识 部 必然 在 
时间 和 空间 的 防 络 中 ,以 - -种 特定 的 属于 真实 个 体 的 方式 得 以 
运用 。 但 是 ,如 果 把 这 些 知识 的 大 部 分 当成 中 行动 彰 本 大 的 , 那 
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就 错 了 .， 相 皮 ,它们 是 社会 的 知识 ,虽然 任 一 特定 的 社会 意义 能 
和 否 被 广泛 地 分 学 并 不 确定 。 不 过 ,即使 在 它 没 有 被 广泛 分 部 的 
时 候 , 它 也 不 是 从 一 系列 特定 的 经 验 中 概括 出 来 的 ,而 是 从 在 这 
些 连 续 的 遭遇 中 必然 会 呈现 出 来 的 心理 整体 (gestalts) 中 习 得 
的 。 

因此 ,行动 是 个 人 能 动 性 的 实施 ,对 这 种 说 法 的 两 个 方面 ， 
我 们 都 必须 注意 。 -方面 ,行动 只 能 在 眼 高 度 结构 化 的 内 存 环 
境 的 关系 中 发 生 。 行动 爱 文 化 系统 的 规范 ,由 人 格 来 激发 。 另 
外 - 方 击 ,大 格 利 文化 规范 并 不 能 穷尽 个 人 之 主体 性 的 内 容 。 
仁 这 个 古方 束 保 留 了 非常 有 意义 的 能 动 性 这 个 层面 。 哲 学 家 蜂 
解 的 能 动 性 或 者 自 几 意志 可 能 是 属于 存在 主义 的 范畴 ,对 社会 
学 家 来 说 ,能 动 性 却 可 以 被 看 做 是 一 个 包括 子 发 吉 .类 型 化 和 策 
略 化 的 过 程 。 这 三 个 过 程 给 自由 训 志 的 实施 赋予 了 实用 主义 的 
拒 象 ,并存 环行 动 相关 的 结构 化 的 ,内 在 的 环境 纳入 其 中 ,让 它 
们 条 时 间 和 空间 中 展现 。 因 此 ,行动 者 "的 构成 不 仅仅 包括 由 
这 一 个 基本 过 程 来 表述 的 能 动 性 ,还 包括 对 这 些 内 在 环境 的 一 
种 能 动 疼 述 。 

这 样 的 立场 还 可 以 让 我 们 了 解 一 些 关 入社 会 结构 "的 重要 
上 内容。 如 果 行 动 者 不 只 是 传统 意义 上 的 能 动 者 ,那么 结构 也 不 
会 只 是 一 一 从 本 质 上 不 号 ,甚至 也 不 主要 是 一 一 外 在 地 跟 行 动 
者 相 齐 遇 的 强制 性 力量 ，。 文 化 和 人 格 本 身 就 是 社会 结构 ,是 内 
在 地 上 跟 能 动 性 相 联 系 并 以 一 种 * 自 说 "的 方式 融和 人 行动 当中 的 力 
量 ， 只 有 当 我 们 关注 能 动 性 的 第 三 个 环境 , 亦 即 社会 系统 的 时 
候 ,结构 才 可 以 被 描述 为 在 行动 者 之 外 。 我 所 指 的 社会 系统 是 
经 济 的 .政治 的 . 福 会 团体 的 和 生态 的 关系 种 网络。 这 些 关 系 和 
网 络 是 人 们 在 时 间 和 空间 的 互动 过 程 中 形成 的 。 但 是 ,由 圭 它 
们 形成 于 基体 的 .经 验 的 互动 一 一 事实 上 ,因为 它们 是 更 忆 的 行 
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动 本 身 的 禾 结 一 一 所 以 ,就 算是 认为 这 些 "社会 系统 的 组 戌 部 
分 可 以 不 依赖 赋予 它 们 生命 力 者 的 模式 化 的 内 在 环境 而 独立 存 
在 , 那 也 是 绝 无 可 能 的 .oo 说 上 面 这些 的 目的 是 想 表 明 ,虽然 经 
验 下 动 的 偶然 件 只 能 以 其 实体 的 形式 来 理解 ,但 是 行动 的 内 在 
和 外 逢 的 环境 者 必须 用 分 析 的 方式 来 加 以 考虑 - 


文 化 


对 行动 理论 的 上 述 重 枸 使 我 们 对 行动 的 文化 环境 更 为 重 
视 ， 文 化 环境 必须 在 一 种 实体 的 意 立 中 被 想像 成 内 在 于 行动 者 
的 组 织 化 结构 。 不 过 ,在 新 理论 运动 的 - 般 理论 家 当中 ,实际 上 
没有 人 大 识 到 文化 是 -个 从 分 本 意义 于 议 可 以 由 能 动 性 分 开 的 
结 树 ， 芥 吉 登 斯 的 结构 化 理论 中 ,他 讨论 了 规 岂 和 程式 ,但 是 他 
从 采油 有 考虑 过 符号 生活 的 结 爸 化 慌 式 ， 在 哈 贝 马 斯 关于 正义 
的 伙 往 理论 中 ,他 只 把 文化 认为 是 已经 让 “ 语 言 化 " 进 一 种 普 广 
逢 德 的 东 击 ,而 这 种 普 骨 道 德 的 前 提 可 以 以 一 种 至 性 和 有 意识 
的 启 式 来 如 以 讨论 、 在 科林斯 的 宏 夫 社会 学 向 微观 的 转化 中 ， 
他 把 意义 主要 理解 为 互动 仪式 中 情感 的 积淀 ， 布 迪 必 的 实践 理 216 
论 虽 把 文化 党 成 -种 结构 ,但 是 他 把 文化 化 约 为 制度 结构 的 等 
式 意 味 着 文化 对 能 动 性 的 作用 不 是 启迪 ,而 是 否定 。! 参 如 亚 历 
山大 ,1995) . 

这 些 - 般 理论 察 设 有 把 文化 当成 内 在 于 行动 的 -个 结构 ， 
这 并 不 谍 大 特别 惊 育 : 毕 间 , 这 反 峡 了 我 在 前 面 所 描述 的 对 待 行 


5 则 想 了 解 帮 时 辣 场 上 更 语 洞 弄 的 论述 ,特别 下 美 于 网 绪 理 论 针 评 化 社会 学 
之 间 和 的 关系 .请 戎 见 诬 米尔 巴 耶 尔 和 上 古 德 遍 (1984)。 也 可 参见 山 恩 (1990) 昌 期 很 右 
力 的 论 壕 .. 
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动 的 实体 和 经 验 主义 方式 。 可 昆 , 其 至 是 文化 社会 学 的 专 
家 一 一 : - 般 理 论 家 企 讨 论文 化 的 时候 都 有 可 能 被 期 待 去 依赖 他 
们 一 一 部 贷 向 于 用 相同 的 实体 方式 来 对 答 文 化 。 在 伯明翰 学 泊 
和 像 阿 切 尔 和 斯 威 德 勒 等 文化 社会 学 家 的 研究 中 ,行动 郁 被 理 
解 成 -- 个 叫 常 甚至 是 很 突出 地 把 自身 摆 在 文化 之 上 并 且 跟 文化 
作对 的 过 程 ,处 工 模式 化 得 芭 规 则 之 外 。 换 句 证 说 ,文化 理论 
有 名 党 犯 一 般 理论 家 那样 的 错误 ， 他 们 把 行动 等 加 上 窗 十 创造 
性 的 ,反思 的 或 者 是 反 闫 的 能 动 性 ,于 是 就 把 文化 仅仅 认为 是 存 
在 于 行动 者 自 刁 之 外 的 异 式 。 
在 这 样 的 奇 姑 下 , 布 :点 变 得 很 清 慧 ,也 就 是 在 这 时 涉及 到 
的 不 仅仅 是 理论 的 问题 。 这 种 把 文化 跟 能 动 性 分 离 也 反映 了 - 
种 意 襄 形态 的 敏感 忻 : 一 般 至 论 家 和 文化 理论 家 邦 广泛 地 内 有 
这 样 的 签 感 性 ,内 为 他 们 对 待 能 动 性 的 方式 不 仅 是 -种 人 台 并 ,而 
日 是 赞美 性 的 , 黄 至 是 英雄 式 的 。 根 据 其 中 的 - -个 传统 { 交换 理 
沦 ) ,行动 者 是 理性 的 . 昌 主 的 .自足 的 .精明 而 聪慧 的 。 换 一 个 
传统 (常人 方法 学 ) ,行动 朝 则 成 了 知识 渊博 的 ,善于 到 和 妃 的 . 自 
我 监控 的 和 有 能 方 前 。 用 第 三 种 方式 (符号 巨 动 论 )} 米 修饰 , 行 
动 者 又 成 了 特别 富有 创造 力 的 , 极 有 表达 能 为 的 、 能 制造 意义 
的 。 加 个 所 这 :描述 性 的 词汇 视 作 描述 能 动 性 的 分 析 性 特征 的 
词 谍 , 烤 它 们 还 是 居 有 一 定 的 有 效 性 ;毕竟 ,在 西 疗 民主 生活 的 
位 统 中 , 科 核心 就 是 获得 有 由 的 能 亡 。 从 是 ,如 果 拿 这 些 词汇 来 措 
述 具 人 的 行动 , 亦 即 描述 行动 者 的 特征 ,那么 这 些 措 述 就 必须 受 
到 质疑 。 然 而 ,它们 却 正 是 通常 隐 含 在 背后 的 意 交 。 
旭 果 我 们 没有 把 行动 者 跟 能 动 音 合 二 为 一 , 那 我 们 就 不 得 


生 ” 拍 时 条 学 派 轴 此 提出 的 批评 ,请 效 见 舍 臣 德 等 的 台 普 fg9931 ;对 亲 团 钞 ,斯 
威 德 员 以 及 或 特 诺 的 讨论 ,请 参见 兰 博 与 尚 f19901 . 
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不 承认 行动 者 并 不 是 像 这 些 搁 述 所 说 的 那样 英雄 .， 他们 经 党 
港 配 的 . 消 摄 的 .己基 的 .轻率 的 ,不 端 的 ， 如 时 能动性 本 号 是 以 
正面 的 方式 来 描述 ,那么 行动 者 何以 会 如 此 ” 管 案 是 ,能 动 性 只 
能 通过 共 文 化 和 心理 的 环境 来 表现 自身 ,而 这 些 力 量 有 时 荐 以 
极 响 有 害 的 六 式 去 建构 能 动作 的 。 忽 神 或 者 简单 处 理 行动 的 消 217 
极 因 素 , 那 么 ,关于 能 动 性 的 重要 理论 有 岂 就 会 对 行动 进行 道德 
评价 , 侧 不 是 以 冷 肯 的 态度 去 撒 述 它 网 伦 的 行动 理 沦 " 便 是 
如 此 。 全 反对 决定 沦 和 结构 至 论 ,并 已 正确 地 罕 出 了 和 台 愿 的 主 
动 性 利 日 出 的 意志 春 建构 宏观 社会 学 生活 中 的 重要 性 但 症 ， 
和 理 他 吾 来 ,此 分 析 监 点 的 基础 - 一 他 以 经 验 性 的 证 式 沦 证 一 一 
是 后 工业 社会 中 的 社会 运动 所 上 发挥 的 止 面 的 .推动 贞 中 进步 的 
作用 ;他 的 蚊 潮 在 于 他 油 有 看 到 发 生 在 一 十 扯 纪 的 一 些 最 典型 
和 最 危险 的 “行动 ” 

当代 的 行动 理论 ,: 一 般 
理论 和 文化 理论 都 是 如 此 还 不 如 淫 现 像 是 对 天 号 人 权 的 道 
德 食 统 和 政治 薛 统 的 重 明 。 他 有 [不 是 起 建立 行动 与 其 内 在 坏 境 
之 关系 的 理论 ,而 用 对 支持 民 开 主义 本 续 的 规范 性 话语 做 了 了 仿 
人 襄 舞 .满怀 情人 怪 的 细致 羡 释 。 介 是, 我们 应 该 对 这 种 话语 有 清 
芭 的 认识 ,而 不 足 去 再 生产 世 第 - 芗 ,就 是 此 认识 到 它 是 一 种 
于 霹 ;我 们 必须 把 它 当做 规 昌 行动 的 -- :种 意识 形态 来 解构 ,而 厅 
能 把 它 盟 释 成 对 行动 的 解释 。 这样 ,我 们 就 知道 良知 并 不 必然 
盟 行 动 联 系 在 一 起 ; 晒 它 之 所 以 可 以 归 为 行动 的 属 必 ,只 是 因为 
能 动 性 的 展现 也 有 特定 类 型 的 社会 ,心理 利文 化 环境 ， 

-日 专 识 刘 其 体 行 动 的 内 在 环境 ,我 们 扣 可 以 埋 解 行动 必 
顷 被 当 币 一 个 不 是 引 文 化 作对 ,而 起 在 文化 中 实践 能 动 性 的 持 
续 不 断 的 过 程 。 这 就 意味 着 象征 一 一 再 牛 产 社会 表述 和 社会 规 
则 的 -个 能 动 过 程 -一 -是 每 个 行动 的 接 综 的 层 商 , 它 不 是 "取代 
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了 ?创造 和 发 明 这 两 个 层面 ,而 是 与 它 人 六 相伴 "。 能 动 性 跟 文 
化 有 内 在 的 关联 ,而 不 是 一 个 位 于 文化 之 外 的 过 程 。 因 为 能 动 
性 蚊 " 户 由 的 ”所 以 行动 从 不 是 简单 的 模仿 , 它 也 从 不 简单 地 青 
生产 内 化 的 象 钼 环境， 行动 包括 一 个 外 最 比 (externalization) 的 
过 程 ,或 者 是 一 个 重 新 展示 的 过 程 :能动 件 跟 表达 能 力 和 象征 能 
态 有 了 府 在 的 联系 .， 央 为 行动 者 是 有 能 动 性 的 ,所 以 他 们 可 以 展 
现 他 们 的 表达 能 妨 , 并 以 外 显 化 的 方式 表述 他 们 的 外 在 环境 。 
这 跟 文 化 的 结构 地 位 并 不 冲突 ,而 不 像 询 维 - 斯 特 劳 斯 的 “修理 
工 "(bricoleur) 否认 了 神话 的 力量 ,也 不 像 涂 尔 干 所 坚持 的 “条 
教 约 想 消解 了 仪 ， 

趟 过 ， 帕 森 斯 的 三 系统 划分 即使 能 旋 我 们 理解 文化 足 一 个 
相对 独立 并 表述 了 行动 和 组 织 的 结构 ， 它 也 没有 把 文化 撒 述 成 
县 体 杰 义 上 的 行动 购 内 在 环境 。 幅 森 斯 之 所 以 没有 能 够 把 文化 
跟 具 迟 的 行动 者 悦 系 齐 :起 ， 是 因为 他 任 理 解 意 广 的 时 候 ， 没 
有 意识 到 文化 分 析 者 必须 从 社会 情境 里 行动 者 的 真实 话语 
堵 妾 行动 一 中 建构 “价值 ”。 这 种 价值 并 本 说 明 、 激 起 或 者 
约束 具体 的 行动 ; 它们 足 分 析 青 本 人 的 分 析 性 【再 ) 硅 构 ， 这 
些 〈 绸 ) 建构 是 通过 抽象 ， 下 离 价值 评 划 的 真正 表达 形式 面 精 
和 确 地 产生 出 来 的 。 这 让 我 们 理解 了 帕 森 斯 为 什么 在 级 力 强 调 文 
化 的 重要 豆 义 之 外 ， 还 给 了 我 们 -个 苍白 无 力 的 象征 过 程 内 在 
当 i 构 化 埋 论 。 

问题 之 所 以 发 生 , 是 因为 由 森 斯 设 有 看 到 第 一 种 已 经 从 根 
本 上 改 灾 了 我 们 这 个 时 代 的 社会 科学 的 知识 革命 。 在 “ 干 此 纪 


名 开 约 阿 斯 119961} 介 得 称道 的 研究 中 ,他 试 负 在 行动 理论 的 核心 中 加 从 创造 
性 , 们 是 他 设 有 把 象征 当 和 做 跟 行 动 况 时 共存 的 层 商 ,是 跟 创 造 和 策略 化 并 列 展 井 的 
-个 忆 面 ， 
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上 十 年 代 呈 期 ,关于 文化 在 社会 中 的 角色 在 理论 上 已 经 发 生 了 
四 大 的 改变 这 个 变化 有 的 时 俊 一 一 当然 是 林 准 傅 地 一 一 被 称 
为 所 言 学 或 者 是 语 诸 的 “转轴 "。 在 美国 的 争论 中 ,这 个 转折 才 
为 克利 福 德 ' 格 尔 菊 后 由 森 斯 (和 马克 世 ) 发 起 的 - 系 询 根本 
挑战 ， 艾 如 ,对 吉 识 形态 的 解释 ,文学 转 踢 (literary Dopes) 要 比 
功能 性 的 宕 要 更 重要 { 格 尔 菊 ,1964) , 齐 广 的 深 描 些 比 因果 解释 
中 价 导 和 方法 的 归纳 更 重要 ( 格 尔 落 ,1973)， 在 法 败 和 英国 , 语 
于 综 的 转向 表 规 为 符 马 论 和 结构 主义 不 断 加 是 的 冲击 ,这 些 理 
论 研 和 日 营 的 诸 诗 利 避 例 , 公 开 的 文本 ,从 其 中 重新 建构 起 结构 
穆 序 复 拓 并 也 似 乎 能 够 对 充满 意义 的 社会 生活 的 详细 图 景 做 解 
释 的 每 征 上 规则 和 描述、 这 些 变化 进而 激发 了 - 些 人 进行 新 的 象 
征 大 类 学 的 与 作 , 比 如 维 外 多: 特 纳 .玛丽 :道格拉斯 利 格 允 东 本 
入、 最 后 还 市 现 了 蛋 科 影 啊 已 大 的 后 结构 主 闵 , 它 赴 常 有 说服 
力 地 年 称 击 度 和 结构 化 的 文化 话语 的 场 域 是 社会 的 权 态 。 在 德 
困 ,解释 学 区 学 也 重新 获得 生 人 辣 万 , 它 的 主张 是 理解 社会 行动 必 
须 参 则 行 动 者 的 意义 体验 , 丽 且 并 正如 利 科 (1971) 说 这 的 那样 ， 
这 种 充满 意义 的 行动 可 以 也 必须 被 当 叙 一 个 文本 来 解释 . 219 

由 条 斯 形成 他 对 文化 最 补 的 理解 足 在 这 些 理 论 的 发 展 起 步 
之 前 ,因此 他 设 能 认识 到 它们 的 重 些 性 当然 叮 以 用 生平 米 解 释 . 
担 是 ,我 们 也 可 以 从 他 的 知识 准备 的 升 端 来 在 。 册 森 斯 正常 不 
问 和 祭文 化 主义 者 的 主张 。 这 : -点 可 以 从 他 单 期 二 应 涂 尔 十 在 
《 完 教 生活 的 基本 形式 $》 中 和 做 出 的 宗教 研究 的 转折 有 时 就 可 以 看 
出 ”由 和 棒 斯 虽然 赞 茹 涂 尔 于 对 象征 的 认识 ,但 批评 他 的 “ 淋 教 社 
会 辣 的 唯心 人 论 研 究 方 式 。 他 浅 有 把 涂 和 汞 于 的 " 神 革 "看 做 是 象 
征 的 内 在 结构 或 象征 经 验 的 持续 增加 ,向 是 把 它 简化 为 韦伯 的 
“证 车 斯 与” ,也 就 是 :种 对 社会 允 机 和 紧张 的 片段 忻 蔬 应 。 他 
偿 以 间 桩 的 方式 撒 述 了 涂 汞 下 对 仪式 的 理解 。 
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帕 森 斯 设 有 顺从 涂 泉 干 的 卞 张 ,上 广 溢 地 去 关 证 每 征 模式 ， 
他 选择 的 关注 点 旺 “ 价 值 "他 拒 价 值 界 定 为 从 功能 性 的 需 
要 衍 牛 出 来 的 并 在 特征 的 角色 中 制度 化 的 象征 的 子 集 。 不 过 ， 
实际 上 如 我 醒 击 所 说 ， 由 和 森 斯 对 意义 的 理解 ， 与 其 说 是 通过 对 
行动 上 站 的 屋 交 或 者 语 霹 的 解释 性 分 析 米 实现 的 ， 不 如 说 存 通 过 
对 社会 上 摆 中 的 实际 行为 模式 而 以 概括 而 得 到 的 。 而 这 正 是 涂 
有 二 在 其 后 期 的 作品 中 竟 访 查寻 免 的 一 种 方式 。 涂 洒 二 一心 想 
创造 一 门 特 曾 渎 傣 不 同 的 社会 学 ， 它 将 永和 撑 不 会 把 对 社会 功能 
的 分 析 跟 行动 作 汪 大 的 模式 化 理解 混淆 起 来 。 跟 帕 森 斯 所 推崇 
的 但 党 无 说 艰 力 的 价值 的 文化 环 论 -一 这 证 仑 非常 明确 地 把 袜 
会 学 眼 人 类 学 区 分 开 一 一 相反 ， 涂 杀 二 在 后 期 搜 山 了- :种 坚定 
明 理 沦 立场 ， 他 反对 这 样 一 种 学 科 的 分 割 ， 问 时 也 反 双 任何 认 
为 “和 传统 ”社会 和 “ 规 代 ”社会 之 问 存 在 着 绝对 断 民 的 观 
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FT ， 
1 


这 伴 一 个 文化 社会 学 的 宏大 计划 一 一 是 涂 尔 王后 期 提出 的 
(亚太 出 大 ,1990; 业 访 咱 天 等 ,1993; 并 参见 埃 米 尔 巴 耶 尔 ， 
19960) 一 一 使 得 我 们 可以 进 - 步 探知 我 在 前 面 但 导 的 研究 行动 
久 其 环境 的 方法 的 最 重要 的 意 涌 ， 它 使 得 我 们 可 以 更 紧密 地 把 
行动 跟 行 动 青 杰 人 的 经 历 的 意义 联系 起 来 ,也 可 以 更 紧密 地 把 
亡 跟 文化 形式 联系 起 来 ,后 者 建构 普 意义 ,并 注 行动 在 制度 化 的 
压 妃 和 系统 的 紧迫 性 中 具有 更 大 的 白 由 度 , 而 相 比 之 下 ,由 森 斯 
的 价值 理论 赋 子 行动 的 自由 度 要 小 得 多， 实际 上 ,行动 者 是 在 
要 慨 疝 无 穷 瑟 尽 地 展示 着 可 芬 克 尔 所 说 的 “索引 性 "。 不 过 ,在 
行动 衣 扎 意外 之 书 转变 为 期 竺 之 事 诗 一 一 使 用 已 有 的 理解 模 


A# 从 这 个 角度 来 在 ， 巾 穆 斯 【1968) 后 来 对 络 尔 状 的 文 让 “作为 - -全 训 屠 
系统 的 半 教 ”的 批评 性 回应 也 很 有 启发 。 


了 2 


日 新 二 能 让 是 之 时 : 行 副 , 宇 比 着 二 提 社 全 


式 一 一 他 们 不 是 简单 地 会 然 彰 认 与 有 效 地 约 床 着 社会 关系 的 那 
些 价 值 相 巢 合 : 也 就 足 说 ,他 们 不 只 是 像 艾 夫 曼 理解 的 那样 进 

行动 者 代表 的 不 仪 是 被 制度 化 的 意义 结构 。 这 申 所 说 的 制 
尊 化 睫 指 是 出 社会 系统 组 织 , 征 罚 与 奖赏 ,或 为 了 社会 系统 而 组 
织 , 恶 硬 奖 黄 ” 妆 然 ,在 一 些 地 方 (例如 , 帕 森 斯 和 和希 汞 斯 ， 
1950, 怕 和 森 所 确实 谈 到 了 了 文化 的 "模式 "整合 约束 了 系统 整合 或 
者 功能 敬 合 ,也 谈 人 旬 了 出 此 产生 “文化 约束 "的 可 能 性 。 位 是 ,在 
大 多 煞 时 间 册 ,他 认为 约束 来 自 于 社会 系统 ,而 不 是 文化 系统 。 
里 袋 他 的 "完全 制度 化 的 原理 "被 认为 是 一 种 帆 型 的 理想 模型 ， 
而 并 非 真 实地 在 撒 述 一 种 毫 无 争执 的 社会 生活 ,但 是 这 个 慨 念 
却 清楚 地 表明 帕 森 斯 赋予 社会 体系 以 高 于 文化 的 优先 性 , 认为 
制度 机 制 足 从 文化 异 式 中 选择 的 ,而 文化 却 主 归 是 一 种 进行 制 
虚 性 约 训 利 控制 的 机 制 。 他 棋 少 关注 文化 自身 的 内 在 规则 和 和 委 
事 。 不 应 该 这 样 认为 , 即 虽然 文化 具有 上 广泛 的 规则 和 表述 形式 ， 
但 它 却 跟 社 会 用 有 相关 性 ; 而 应 该 说 ,是 因为 文化 具有 广泛 的 规 
则 和 表述 形式 ,所 以 它 才 跟 社会 具有 了 相关 性 。 它 在 每 个 行动 
利 制度 中 制造 了 “意义 的 增 基 "( 利 科 ,197?7) ,这 种 增 量 跟 每 一 种 
制度 化 的 实体 行动 之 间 产 牛 了 紧 类 与 距离 .名 


加 “和 然 , 这 下 区 森 斯 塔 德 沦 述 有 文明 的 过 流年 代 , 张 力 与 紧张 只 有 峙 心 重要 
手 的 秽 点 { 参见 炎 历 而 太 ,1992hb)。 正 必 意 识 到 意 交 丧 员 的 存在 ,其 霖 斯 堪 惩 直 楼 转 
同 了 制度 化 理论 ,认为 实际 上 是 制 度 化 产生 了 紧张 ,而 于 号 解决 了 它们 : 问 搓 也 纯 
持 尖 为 京 化 砚 范 允许 一 种 上 越 性 的 经 验 , 必 有 利于 促成 贱 制 度 性 行动 的 论 迷 , 请 僻 
见 训 由 119941。- 
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市 民 社 会 


这 种 关 寺 行动 与 文化 的 新 观点 对 分 本 社会 系统 及 其 弓 成 部 
分 有 “: 定 意义 ,对 这 些 登 文 ,我 不 打算 在 各 种 各 样 的 制度 领域 
上 以: 种 疡 遍 的 方式 来 加 以 探究 ”我 相关 广 市 贡 的 领域 , 亦 即 
“市 民 社 会 "的 世界 ;在 最 近 上 儿 年 中 尼 林 能 已 成 为 被 讨论 得 最 为 
三 弃 的 社会 现象 三 比 刀 科恩 利 阿拉 托 , 1992; 卡尔 二 册 ,1992) 。 

如 果 共 宕 痢 社 会 学 的 立场 米 香 战 后 理论 化 第 一 个 小 潮 中 的 
微观 型 沦 ,就 可 以 在 到 这 些 关于 互动 的 县 体形 式 的 描述 暗示 了 

神医 止 式 的 社会 秩序 ,也 就 是 - :种 并 非 由 大 规模 的 ,强制 性 的 
绍 构 所 控 灿 ,而 是 通过 各 种 形 蕊 的 沟通 与 下 惠 建 均 起 来 的 社会 
棋 厅 ;型 虱 选 搓 的 理论 家 重视 亮 争 ,他们 认为 尽管 存 齐 普 权 力 
的 不 半 等 ,但 总 是 可 以 实现 平 衔 ， 布 伍 默 (参见 协 甲 , 1988) 认 
为 ,行动 癌 成 功 地 建构 了 联系 月 我 与 他 痢 的 一 笋 性 行 尖 在 捍 . 
蕊 赤 吕 斥 管 经 带路 滑 行动 者 为 了 获得 榨 制 和 成 功 而 隐 岂 他们 的 
动机 ,但 他 笔下 撒 述 的 行动 者 仍然 付出 下 大 努力 以 气质 优雅 的 
行为 呈现 他 们 日 圭 ;他 还 描述 子 各 种 各 样 的 遵从 ,以 及 非 个 体 而 
区 此 有 约 果 力 的 团结 形式 ,公共 行为 依 帧 于 这 种 团结 并 反 过 来 
促成 广 已 :、 扣 东 多 汞 将 大 际 间 的 机 二 信人 在 视 作 到 解 的 核心 ;他 
辞 释 道 .行动 专 点 当 根 定 看 在 着 达成 其 识 的 承 则 以 及 大 家 共同 
分 学 的 价值 . 哪 们 没有 铁定 的 证 据 表 明 它 条 的 确 让 在 着 。 这 种 
很 定 以 及 赴 此 产生 的 互动 形式 使 得 这 种 非 正 虎 的 信任 机 丁 吉 正 
漠 现 的 可 能 性 天 为 提 贞 。 

作 是 . 当 战 后 嵌 论 运动 的 第 一 个 阶 撕 一 一 社会 学 新 的 理论 
运动 一 一 的 革新 者 将 微观 理论 的 这 些 涧 见 包 额 进 来 的 时 候 , 他 
们 对 作为 微 灿 理 论 论述 之 基础 的 这 种 鞠 士 非 正 式 制 的 * 市 民 ” 
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9 新 勒 能 诗 交 冯 后 :行动 . 文 比 有 和 刘 国 社 全 


社会 的 理论 几乎 视 而 不 几 他 们 吸纳 了 实 抹 的 行动 背 向 此 和 丛 昭 
并 月 我 反思 的 撒 述 性 模式 ,并 立 且 于 这 些 “ 机 制 " 发 展 出 宏观 社 
伪 学 的 理论 ,这些 理论 强调 沟通 .分 类 .月 我 参照 ,区 换 ,以 及 跨 
越 时 间 利 空间 的 持续 性 行为 的 必要 性 ”但 是 ,他 们 每 略 了 这 些 
这 程 所 扬 泗 的 和 大 的 社会 屋 关 , 亦 即 道德 秩序 具有 真实 性 ,而 有 
攻 可 以 作为 一 种 四 几 非 由 式 社会 控制 模式 的 资源 。 比 如 , 布 迪 
尼 在 共 论 戎 中 指出 , 受 习 眉 制 约 的 咎 活 受 等 级 和 场 城 性 控制 的 
交配 ,并 有 岂 转 化 成 各 种 策略 性 的 后 动 ,行动 考 在 此 互动 过 程 中 于 
求实 现 各 种 资本 的 最 太 化 ， 哈 员 妆 斯 的 产 证 行为 理论 .共有 的 
经 验 以 及 互动 的 生活 世界 模式 很 天 程度 上 是 想 为 当代 社会 建构 
蔡 代 性 的 规范 ,而 不 是 描述 牛 活 岂 界 过 程 本 母 ;实际 二 , 哈 由 地 
斯 坚 和 ,在 当代 此 界 路 , 非 让 式 关系 与 信任 己 被 政治 体系 利 金 钱 
的 “殖民 化 " 碾 为 昔 粉 由 在 志 登 斯 的 眼 里 ,晚期 现代 世界 是 央 
险种 危机 由 伏 的 世界 , 白 我 亦 其 中 总 有 被 人 在 哈 的 危险 ,信任 也 经 
党 在 其 中 被 硬 得 粉碎。 科林斯 笔下 的 出 界 则 充满 了 况 争 与 冲 
宽 ,情感 和 道德 在 这 个 共和 内 中 通过 仪式 在 进行 变换 ,并 慑 向 十 强 
化 爹 钱 . 声 所 和 社会 权力 的 等 级 体系 . 

新 埋 论 运动 中 的 这 些 学 者 所 敌 的 一 切 , 是 力图 综合 微观 社 
会 学 的 互动 异 式 种 客 论 的 络 构 主 义 观 所 :后 者 占 据 了 成 乒 第 222 
二 个 理论 发 展 时 期 的 :半空 站 : 出 于 他 们 玫 站 用 韦伯 派 学 者 和 
新 马克 世 主 区 理论 的 叭 物 主义 线条 勾画 其 宏观 秩序 的 蓝图 , 央 
此 他 们 点 用 了 -种 绘制 宏大 过 程 的 方法 ,而 它 却 不 能 触及 自我 
的 世界 .动机 性 选择 . 佑 什 .规范 性 以 及 非 正 式 的 社会 摊 制 机 制 


世 ” 在 及 几 站 斯 菏 近 部 有 美 法 律 的 普 作 中 站 8561 ,这 个 问题 具 是 部 分 邮 得 审 
了 解 块 ， 实 后 上 ,这 音 鞭 作 晶 然 骨 蛆 地 把 法 律 界 定 当 六” 定 程度 上 独立 于 经 济 和 国 
家 的 道德 负 域 . 们 它 属 然 没 顾 充分 地 讨论 市 民 社 会 中 小 正式 的 象征 性 话语 , 哈 册 
斯 开本 章 省 释 了 所 装 论 的 作品 中 说 明了 这 个 领域 的 存在 、 
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等 。 这 种 无 能 为 力 下 嘴 古 尔 德 纳 直 到 生命 快 结束 的 时 候 都 还 在 
尖 锁 批评 的 。 在 &《 即 将 到 来 的 基 机 ?1970) 一 书 中 ,他 汝 烈 地 民 
对 美国 的 微型 和 宏观 社会 学 惠 论 .中 调 制度 的 强制 忻 权 力 以 及 
阶级 的 支配 ， 伍 是 ,在 接 下 来 的 十 生 中 ,他 直 在 跟 宏 观 社 会 学 
中 的 总 定论 和 权威 论 取 咎 进 行 秆 当 , 他 的 世 想 井 始 有 了 了 明显 的 
蛮 化 。 和 相 两 种 与 此 思 主 区 3 洒 1980) 书 的 后 记 中 .他 赞扬 了 美 
辐 愤 统 微观 社会 学 对 土 观 和 地方 件 尼 次 的 强调 ,认为 它们 为 理 
解 外 在 于 市 场 与 国家 并 遭 结构 理论 忽视 的 市 民 社 会 指出 了 :种 
方 zi 它们 不 仅 突 显 了 结构 理论 在 科学 上 的 暗 点 .也 点 明了 它们 
件 道 德 上 和 在 的 和 危 障 ， 甚至 芷 他 大 此 拥 林 入 ,在 追悼 帆 森 斯 的 
恒 词 中 ,下 尔 德 纳 (1979) 仍 只 对 由 森 斯 本 大 在 宏观 社会 学 中 中 
调 扎 季 导 规范 的 观点 表示 了 轻微 的 赞同 

实际 上 ,这 下 是 帕 森 斯 的 宏观 秩序 理论 所 力图 强调 的 、 恰 
怡 正 因 为 其 理论 上 其 有 分 析 忻 的 特点 ,由 森 斯 从 末 失 去 这 样 的 视 
角 ,即时 大 的 结构 性 过 程 是 被 镶 艇 在 主观 性 期 望 和 社会 控制 非 
正式 的 .文化 的 形式 之 中 的 : 他 在 其 二 系统 筑 型 中 .可 以 主张 
“总 存 齐 着 "规范 化 的 参 兰 和 主观 的 .有 责任 能 力 的 白 我 ;在 制度 
化 理论 中 ,可 以 指出 存在 着 某 些 价值 观念 ,它们 能 在 组 织 内 部 乾 
阁 出 信任 己 身 航 ; 在 对 规范 化 和 自愿 秋 序 的 强调 中 ,可 以 突现 当 
代 社 会 生活 共识 性 和 互惠 性 等 红 成 要 素 。 在 帕 森 斯 学 术 生 涉 的 
最 后 十 五 年 ,这些 - 般 取 向 的 观点 在 宏观 社会 学 中 表 珊 得 最 为 
有 元 ， 六 基 于 韦 介 所 理解 的 受 法 律 约 果 并 有 普 忆 性 的 共同 
迟 . 涂 尔 十 的 有 机 团结 的 观点 . 妃 葡 尔 的 公民 权 寞 型 ,以 及 最 重 
竖 或 并 是 立 基 十 他 自己 对 美国 民主 的 叭 意志 基 础 的 理解 与 同 
情 .局 森 斯 开始 对 被 他 称 为 社会 共同 二 (societal cottitnumnity) 这 
个 居间 的 主观 领域 进行 理论 化 。 平 心 而 论 , 社 会 共同 体 代 表 了 
由 灰 斯 对 宏观 社会 学 所 做 的 最 重要 真 献 ， 它 为 其 他 宏观 模型 的 


之 7 


呈 新 巧 能 订 共 之 奈 : 丰 吉 ,区 化 上 有 市 展位 会 


陌 个 或 者 二 个 组 成 部 分 增设 了 第 四 个 " 居 次 ”指出 - -个 嫩 包 括 223 
主观 性 同时 对 包括 了 冯 度 理性 化 的 系统 层次 的 世界 。 作 为 一 个 
个 恒 的 认 知 层次 和 一 个 整合 的 世界 ,社会 共同 体 提 供 了 -- 种 * 民 
有 -的 感觉 , 帕 穆 斯 坚持 斌 为 这 是 公民 权 的 - :个 重要 组 成 部 分 。 
在 此 基础 上 ,他 把 * 铅 包 窗 "当做 当代 此 界 -个 根本 的 此 俗 趋 势 ， 

然而 ,社会 其 问 体 这 个 福 念 只 是 出 现 企 巾 森 斯 的 后 期 苦 作 
4 在 这 禾 时 期 ,他 对 紧 瑟 与 冲 罕 的 敏感 性 以 下 他 所 主张 的 自 
由 十 六 的 批 着 性 都 元 手 消 失 殖 尽 : 他 计 大 平衡 与 束 台 的 普遍 理 
论 悟 和 于 最 大 和 在 度 地 得 刘 宣 扬 ; 他 实质 论 性 质 的 社会 学 炳 点 正 
越 米 越 志 地 以 形式 主义 的 术 诉 得 以 点 达 。 这 些 临 势 ,让 其 十 在 
面 对 这 -时 期 兴起 的 关于 规范 件 和 权力 的 激烈 论争 叶 . 实 际 上 
运 淮 了 由 本 项 的 社会 共同 体 这 个 概念 的 意义 ”微观 理论 家 从 未 
秀 过 把 由 二 斯 省 述 的 其 个 普 重 点 与 目 太 社会 的 唯 意志 特征 机 名 
连 ,而 柏 森 斯 自己 也 没有 表示 过 在 他 的 社会 苹 同 体 概 念 良 微 观 
理论 家 的 蝎 偏 岂 于 以 行动 背 为 中 心 的 观点 之 间 有 任何 联系 .而 
理论 肥 展 第 一 时 期 的 宏观 理论 家 则 毫 不 犹 价 地 否定 了 由 森 斯 对 
此 领 碾 的 重视 ， 根 据 这 些 曲 期 的 动态 ,我 们 现在 可 以 :点 者 下 
恢 奇 地 发 现 , 士 观 性 和 道德 这 个 中 问 层 的 活力 在 理论 发 展 第 一 
个 阶段 的 综合 理论 中 几乎 没有 发 挥 任何 作用 ， 

不 过 ,在 一 十 世纪 的 最 后 上 年 ,对 中 间 层 的 这 类 思 葵 似乎 成 
为 了 特别 紧迫 的 需要 。 自 我 约束 的 新 型 社会 运动 在 反抗 专制 统 
党 的 汁 委 中 兴起 ,它们 获得 了 革命 的 成 功 , 介 不 是 为 实现 社会 主 
浆 , 而 是 为 获得 民主 , 岗 结 以 及 个 人 权利 之 秘 大 宗 间 的 独立 性 、 
这 些 政 治 实 践 商 先 在 行动 彰 本 人 当中 复兴 了 十 从 世纪 的 市 民 社 
会 的 概念 ,然后 拓展 伸 了 政治 哲学 家 和 社会 科学 家 当中 ， 以 社 
会 学 的 方式 研究 会 共 件 .信任 . 奢 结 和 责 祭 于 是 开始 登 上 舞台 的 
中 心 。 
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巾 森 其 早期 的 社会 共同 怀 的 硅 究 方式 有 有 节 于 滞 清 新 近 出 欧 
的 市 民 社会 的 格 仓 ,而 我 并 不 是 第 一 个 观 睹 到 这 - -点 的 党 者 ( 见 
科恩 和 阿拉 托 ,1992; 梅 休 ,1990)。 尽管 在 九 | 年 代 争 论 蜂 起 ， 
市 民 社 会 这 个 概 盒 仍 然 混 请 不 清 , 其 至 还 保留 着 它 的 神秘 性 。 
叫 实 上 , 帆 森 斯 使 用 这 个 山 念 , 足 这 图 解释 一 个 整合 的 领域 怎样 
能 跟 市 场 和 国家 区 分 开 , 又 是 怎样 跟 诸 如 人 受 教 .科学 和 家 庭 等 专 
门 的 观念 或 情感 领域 区 分 开 ,， 贴 森 斯 在 关于 市 展 社会 的 昔 作 中 
对 这 些 回 题 所 皖 的 一 股 取 同 对 我 产生 了 很 木 性 的 影响 。 我 目前 
种 在 评述 这 些 著 必 ( 比 如 , 亚 历 由 大 ,1991,1992e,1996 ,1997a， 
1997bh; 亚 历 出 大 和 史密斯, 1993)。， 不 过 ,由 森 斯 对 社会 共同 体 
的 至 逢 也 存在 普 严 重 的 问题 .这些 问题 早 就 被 新 切 能 主义 指出 
来 过 ,和 抽 友 过 现在 才 可 以 也 有 必要 以 更 具有 批评 性 和 系统 性 的 
方式 来 和 审视。 这 些 问题 秘 始 于 帆 森 斯 的 文化 理论 存在 不 足 ,这 
一 点 我 已 论述 过。 这些 不 是 浆 跟 他 不 够 重视 社会 共同 体 与 其 他 
社会 后 次 之 辣 的 张力 有 关 , 跟 他 不 能 够 理解 市 展 社会 具体 的 邢 
双 形 式 的 重 归 性 有 关 ,当然 惠 不 用 说 市 民 社 会 的 心理 项 象 了 。 

-个 社会 共同 体 是 咎 能 够 制度 化 取决 于 对 普 示 主义 价值 观 
的 信 北 。 在 帕 森 斯 看 米 ,这 就 是 说 昌 在 约束 普 角 双关 系 的 二 元 
芽 立 的 模式 和 朗 基 中 选择 普通 主义 的 : 面 ,而 不 是 特 蛛 主 久 ;这 是 
一 个 专门 的 "文化 "层面 的 问题 .以 这 种 方式 对 普遍 主 立 进行 制 
度 化 , 偿 包 售 着 权力 和 利益 的 规范 化 控制 是 经 由 法 律 控 制 的 模 
此 而 得 以 确立 的 : 由 森 斯 相信 ,这 些 文化 选择 和 新 的 控制 模式 
之 所 以 可 能 ,是 因为 在 规 代 性 程度 最 沿 的 社会 中 ,价值 尚 度 普遍 
化 后 :这 足 对 涂 尔 十 的 集体 意 说 的 进一步 拥 象 ,不 是 对 个 体 和 集 
体 行为 进行 精细 的 象征 结构 化 ,而 是 为 类 型 截然 不 同 的 具体 行 
方 蚀 建 痊 遍 化 的 指导 规则 ,， 查 社会 此 同体 的 法 律 秩 岸 中 ,这 就 
野味 音程 序 规范 将 越 来 研 重 要 、 特 殊 的 身份 和 相同 的 主张 并 厅 
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重要 ;相反 ,组织 和 权威 党 到 委托 ,将 以 完全 相 问 的 方式 看 符 所 
有 的 行动 考 , 而 不 管 他 们 个 人 的 观点 。 

帕 柠 斯 对 这 种 普 的 生 请 户 芍 请 并 化 很 有 入 定 ， 而 他 对 
寺 大 众 教 育 的 推广 点 样 影响 了 诗 会 化 的 见解 又 巩 回 了 他 的 售 
心机 和 厢 斯 将 "教育 昔 命 "描述 为 -种 实战 的 启蒙 。 林 过 ,这 
种 观点 产生 了 一 个 意料 之 外 的 结果 , 它 何 相 森 其 在 现代 友 对 * 语 
过 学 的 意义 观 获 得 了 合理 性 ,因为 它 主 张 在 成 年 人 的 象征 动机 
中 神秘 和 随意 的 那些 成 分 正在 交 交 地 消失 :就 像 由 木 斯 观察 到 225 
的 那样 ,水 成 年 人 是 本 社会 化 的 那 段 时 间 使 现代 公民 权 的 价值 
观 只 有 了 -一 种 推论 的 性 质 ;而 与 此 同时 .市 于 社会 化 教育 期 限 的 
直 断 延 反 ,出 现 了 这 样 -种 发 育 的 过 程 , 节 认 知 .情感 和 道德 披 
此 逐渐 分 离 .使 它们 变 得 越 米 越 “ 合 惠 ”- 在 帕 森 斯 看 来 ,这 些 受 
过 很 名 教育 并 具有 反思 能 力 的 行动 者 ,构成 了 宽 案 与 租 侣 在 当 
代 和 不 炳 扩 开 的 普通 虱 基 础 ， 榨 制 了 有 全 用 性 的 心理 冲动 ,约束 
了 彼此 症 突 的 互动 ,对 受过 教育 的 人 不 断 明 晰 的 规范 可 以 使 现 
代 和 制度 必然 以 - -种 开放 而 不 是 狭隘 的 方式 同 应 行动 。 排 斥 将 成 
为 社会 发 展 早期 阶段 的 遗迹 。 岂 属 感 与 特殊 主义 , 连 促 普 它 1 
尽 了 项 代 的 内 育 , 者 正 枯 成 为 过 去 。 

但 是 ,如 果 社 会 有 关联 的 文化 异化 不 能 锌 认为 仅仅 是 
或 十 于 是 出 于 专门 的 危 补 和 系统 的 而 如 以 确定 和 这 把 
“价值 ,那么 市 民 福 会 的 文化 就 不 能 简单 也 用 帕 森 斯 认可 的 方 
陈 来 如 以 拥 象 与 概 拓 、 当然 ,我 们 也 可 以 说 背 遍 化 的 交 化 指 应 
渐 潭 地 越 来 越 多 ,但 这 种 普遍 七 义 在 新 的 才 则 和 和 叙述 构架 一 
如 我 所 谓 的 "市 展 社会 的 话语 "一 一 和 处 处 存在 的 抽象 规则 中 得 


业 参见 特 纳 (1993} 的 探索 人 性交 章 , 它 把 帕 嫩 斯 的 教育 革 合 理论 放 人 关 十 社会 
必 计 购 节 代 害 论 中 
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到 了 同样 的 表述 而 丘 ,象征 结构 的 这 些 模 式 使 得 无 法 丹 把 并 
近 主 文 想像 成 仅仅 此 没 置 好 会 平 的 规范 或 者 确定 上 程序 性 的 法 
律 规则 。 实 际 上 ,市 民 社 会 的 话语 永 不 可 能 以 如 此 方式 实现 制 
度 化 ,也 正 是 这 个 原因 , 它 为 市 民 社会 的 约束 和 非 市 民 社 会 的 利 
用 提供 六 :面相 互 反观 ,并 经 常 是 开放 性 的 镜子 

不过 ,造成 紧张 的 不 仅仅 是 普 忆 主 义 的 超 武 和 大 所 拘 训 的 
特性 ,介入 分 类 本 映 的 二 重 性 也 产生 了 蛇 张 . 普遍 主义 并 非 …… 
个 可 以 从 社会 生活 中 排除 特殊 主义 的 选择 ; 它 是 动机 .关系 和 制 
说 等 范畴 筷 则 性 的 定义 ,只 有 在 跟 它 们 的 对 立 面 发 生 关 系 时 才 
具有 有 了 意义 ,也 就 是 说 ,在 跟 * 被 排除 的 "以 及 "特殊 主义 "等 儿 国 
从 关 联 时 才 会 有 意义 。 换 人 色 话 说 ,构建 了 普遍 主义 的 昼 圣 性 象 
征 范 畴 只 能 通过 公开 地 把 自 封 由 共和 他 类 型 的 个 体 .制度 和 群体 
所 共有 的 起 挫 动 机 .关系 利 制度 相对 照 ,才能 得 到 愉 定 。 由 于 这 
个 原 丙 ,在 市 民 社会 中 ,被 排除 的 “他 者 "往往 跟 那 些 被 接纳 的 人 
并 相 仔 在 :这 神 理 解 的 任意 性 成 分 还 包括 了 因 教 育 而 产生 的 反 
思 性 ,在 意义 制造 过 程 当 中 ,它们 是 必然 会 存在 的 。 

旭 采 这 样 :种 "有 力 的 "文化 理论 能 够 罕 现 出 市 民 社 会 中 的 
紧张 感 一 它 在 帕 森 斯 惠 抽 象 更 扭曲 地 趋 门 理性 的 理论 中 被 锦 


忒 ”在 此 问题 上 ,我 党 得 苏 里 11992) 在 社会 构成 理论 二 的 反 文 化 立场 值得 商 
检 , 骨 然 内 别 的 方 击 来 耕 ,这 部 苦 作 代表 了 新 功能 十 浆 善 作 的 报 高 水 蕉 . 苏 届 认为 ， 
如 果 行 动 背 兵 撒 述 为 为 了 特定 的 玄 化 观念 而 在 持 会 正义 利平 等 之 间 卉 党 申 联系 , 导 
各市 民 社 会 的 独立 术 力 一 一 他 特意 把 它 眼 法 律 领 大 的 制度 并 证 性 联系 在 -- 起 一 一 
就 会 出 弄 改 大。 证 六 只 能 有 -一 个 下 式 的 .程式 化 的 此 础 ， 相 到 ,我 认为 .制度 过 程 量 
然 肯 定 不 能 化 约 为 特殊 的 象征 般 则 和 和 气囊 , 却 总 跟 它 和 们 有 很 大 的 关系 ”因此 ,虽然 
苏 蜂 批评 帕 森 匠 存 志 十 年 代 执 迷 二 社会 化 .价值 和 和 宁 庭 韵 心 妆 动力 ,我 却 在 此 批评 
他 证 丰 电 铝 彻 底 地 探 完 这 此 民权 : 友 立 化 的 观念 , 即 公平 和 包容 只 能 齐 程 太 的 基础 
上 运作- 让 程度 上 是 米 月 于 多 旦 跟 哈 由 马 斯 的 接 击 ,后 间 所 江阴 话 语 伦 惠 和 法 律 
行 择 为 这 村 “种 立场 提供 了 最 为 持 各 前 个 案 ， 这 个 立场 还 对 科 恕 和 阿拉 托 的 市 民 
社会 芭 论 产后 工 半 而 的 影响 1 对 了 担 亚 大 站 坟 ,1994) 
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视 了 一 一 那么 癌 样 地 ，- 种 更 为 实体 性 的 研究 方式 可 以 计 我 们 
加 这 对 亚 系 统 .互动 和 心理 动机 的 娠 解 . 帕 森 斯 姥 究 制度 性 亚 
系统 之 国 的 关系 的 方式 中 前 弱 日 身 的 好 天 问题 是 ,他 把 其 概念 
民 洪 5(AGJIL) 分 析 性 的 分 化 等 问 于 经 验 的 实体 性 划分 、 帕 森 斯 
不 仅 相 信 ,各 亚 系 统 因 为 逐渐 分 化 开 来 并 且 彼 此 失去 关联 而 应 
该 相互 实 换 ,而 且 认 为 在 现代 社会 当中 ,这 些 变换 将 会 是 对 称 
的 .互惠 的 以 及 相互 满足 的 。 就 像 普 调 主义 色彩 更 浓 的 文化 的 
出 现 将 有 利于 社会 此 同 体 的 产生 ,工业 化 和 市 场 经 济 、 交 叉 的 道 
德 义 务 .政治 的 邦联 主义 .宗教 的 宗派 制度 以 及 家 庭 生活 的 性 别 
角色 分 化 也 会 有 助 于 社会 所 同体 ， 

这 种 对 制 虚 性 互惠 的 伟 心 很 天 称 虚 上 来 自 于 帕 森 斯 坚持 以 
他 的 方式 对 文化 实现 制度 化 , 轩 为 这 样 的 刺 度 化 表明 普 议 主 义 
将 特别 地 扮演 一 种 约束 的 角色 ， 然 而 .头像 市 民 社 会 的 话语 既 
中 乌托邦 式 的 多 是 不 稳定 的 , 既 要 炒 提 高 包容 度 而 又 紫 确 认 哪 
些 人 “应 孩 被 排除 出 去 一 样 ,市 民 社 会 的 边界 关系 也 是 这 样 相 
互 了 让 地 和 酝 运 作 着 ,， 市 民 社 会 无 疑 是 从 外 在 于 自身 的 制度 中 接 
收益 的 资源 ,但 与 此 同时 它 也 会 章 到 破坏 性 的 侵犯 、 出 经 济 
生 藻 产生 的 阶 比划 分 .由 政治 和 组 织 极力 产 生 的 朝 头 政治 .家庭 
中 的 性 别 和 年 龄 分 层 .由 宗教 制度 不 断 了 以 合法 化 的 鬼神 学 ,以 
及 由 于 市 民 化 民族 因 家 的 建立 而 产 牛 的 民族 .地域 和 种 族 间 的 
的 统治 这 丝 人 侵 使 市 民 尾 会 分 月 离 析 , 戎 便 它 的 存在 允诺 

一 种 更 为 其 体 .经 验 的 研究 行动 的 方式 推进 了 为 击 民 社会 
提出 新 理论 的 努 旋 ” 比 如 , 辫 指 明了 而 对 而 了 动 的 重 上 人 性 。 并 
非 仅仅 是 诸 如 蕊 大 曼 的 “市 民 的 粗心 *{inattention) 和 ?面子 工 
作 “等 观念 成 为 了 民主 的 社会 结构 的 关键 性 坚 素 ,而 且 在 苘 大 方 227 
法 法 的 谈话 分 析 中 彰显 出 米 的 “次 序 选 择 ” 寺 在 也 被 以 更 具有 
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历史 性 的 宏观 社会 学 的 立 切 来 看 待 。 齐 美 尔 把 父 换 与 症 突 理解 
为 糙 台 的 形式 , 米 德 对 … 般 化 的 他 人 媳 何 接受 和 月 然而 然 的 台 作 
的 解释 , 布 东 坚持 认为 行动 彰 似 于 总 是 被 迫 拿 出 "合适 的 理由 ” 
等 学 ,现在 前 可 以 被 理解 成 对 市 民 秩 序 中 特有 的 互动 层次 的 关 
键 忻 撒 述 。 对 于 能 动 性 ,这 样 一 种 实 体 性 的 研究 方式 也 指出 , 社 
会 运动 在 接受 市 民 社 会 的 构 轩 时 会 有 这 样 的 作用 , 即 根据 话 诸 
慎 紧张 .制度 性 证 突 以 及 日 常生 匡 的 心 埋 和 互动 的 动力 所 产 牛 
的 张力 做 出 回 点 ,并 在 此 过 程 中 被 建 均 或 者 钙 重 新 建构 。 
在 这 里 ,我 晓 讨 论 了 由 森 斯 的 分 村 性 路 花 对 于 综 人 台 的 社会 
理论 具有 基本 的 意义 ,与 此 同时 也 认为 重 需 超越 他 的 路 穴 ， 从 
六 十 年 代 以 来 ,已 经 碳 两 场 革 命 使 当代 的 社会 理论 发 二 了 转变 ， 
它们 都 淡 有 渗透 到 帕 森 斯 最 基 相 的 解释 中 。 徽 观 社会 学 理论 看 
到 了 行动 与 互动 的 实体 性 质 ; ;结构 主义 理论 开局 了 把 文化 当做 
证 所 的 分 要 模 式 , 并 关注 更 具有 实质 性 的 文本 和 言语 实际 的 话 
语 模 式 。 相 森 期 的 三 系统 横 弄 对 4 入 析 的 强 测 提 介 在 这 岂 放 法 中 
司 重 大 的 修正 ,而 它们 友 过 来 要 重新 思考 帕 森 斯 的 异型 。 在 讨 
沦 市 民 社 会 的 时 人 息 , 我 利用 了 这 些 新 的 思维 方式 的 制度 论 分 支 ， 
亡 也 以 为 制度 性 的 亚 系 统 大 多 数 应 该 以 不 那么 强调 平衡 的 方式 
去 理解 - 
以 下 这 些 讨 论 也 评 可 以 被 认为 是 新 的 综合 社会 理论 的 绪 
论 。' 肢 司 尔 认为 要 想 真 止 超越 - :个 观点 ,就 必须 以 某 种 新 的 方 
式 把 它 兼 容 在 内 .我 指 的 号 一 个 理论 创造 的 新 浪潮 , 它 超越 了 
新 蕊 能 主义 目前 的 重要 成 就 ， 如 果 节 终 它 获得 了 成 功 ,那么 
228 个 基本 的 原因 将 是 它 出 规 在 新 与 能 主义 之 后 ,而 不 是 之 前 。 
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wunabeter. 1 能 彼 特 143m 
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Wo 他 ， 攻 . , 添 尔 大 哆 ，105 


Wright .下 特 S6，185 
WO， ,下 竺 证 598， 
] 包间 ，22971. 


| zeilin，L. , 吾 特 林 路 ，13 
Zizr， 
Betterberz， 媚 ., 塞 生 由 蜡 25 


，zitErDOIHETT， 


39 


|， 宋 克 朵 11 
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2935 


v , 泽 利 洋 1S6，190 
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人 文 与 社会 译 从 


第 一 批 书 目 
1 .4 政治 自由 主义 ,| 美 中 . 罗 汞 斯 著 , 万 途 人 译 28.80 元 
2.< 文 化 的 解释 》,1 美 |. 格 尔 茨 著 , 韩 闲 译 23d ,50 元 
3 .人 技术 与 时 间 : 爱 比 米 镑 斯 的 过 类 [法 18. 斯 芝 格 勒 著 . 裴 程 译 


1 癌 . 丫 元. 
千 芝 依附 性 积累 与 不 和 达 [人 德 | 人 0 音 兰 克 著 , 商 猎 等 译 13.60 元 
S.《 身 处 欧美 的 波兰 农民 3 波 自 . 赣 纳 涅 芒 基 .] 美 1] 明 .托马斯 


著 , 张 丰 云 译 9.20 元 
6 现代 性 的 后 时 "| 甘 1 人 .可 整 斯 著 , 田 玫 译 10.00 元 
7 消费 文化 与 后 现代 主义 ? 洲 美 |]M. 痪 全 斯 通 著 , 刘 精 明 译 

14.20 元 
8 英国 工人 阶级 的 形成 并 上 、 下 册 ),! 鞠 全 .下 .汤普森 落 ， 钱 乘 孔 
等 译 54.50 元 


9.… 知 识 大 的 社会 朋 色 ?,[ 波 .六 抽 涅 薪 基 著 , 孝 斌 和 衬 译 11.50 元 
第 二 批 书 目 


1 全 文化 年 产 : 媒 体 与 部 市 艺术 ,| 美 ]D 克 兰 著 , 赵 国 新 译 
13.00 元 
11 疏 现代 社会 中 的 法 律 3,[ 美 |R.M. 兄 格 汞 著 , 是 玉 章 等 
15.20 元 
12.《 后 形而上学 思想 》,[ 人 德 ]. 哈 贝 马 斯 著 , 划 卫 东 车 译 15.00 元 


| 3 


18. 


20). 


3 
32 . 


入 目 由 主 藉 与 正 浆 的 局 限 ?,[ 美 |M. 鞭 德 尔 著 , 万 俊 人 等 译 


15.00 元 
. 芝 临 床 医 学 的 诞生 》,[ 法 ]M. 福 柯 著 , 刘 北 成 译 12.20 元 
.农民 的 道 浆 经 济 学 》,| 某 | 上 .斯 科 特 著 , 程 立 显 等 译 15.80 元 
. 红 固 思想家》 英 上 1. 箱 林 著 , 训 举 柑 译 18.S@0 元 

:自我 的 报 源 :现代 认同 的 形成 让, 人 加]( ,泰勒 著 , 韩 电 等 译 

34.50 元 
& 鹤 布 斯 的 政 洁 哲 学 $,| 美 ]L. 斯 特 荔 斯 著 , 中 形 译 11.80 元 
(估计 大 帮 天 | 英 ]Z. 鲁 晤 著 , 杨 渝 东 等 译 14.30 元 
《新 功能 主义 及 其 后 *,[ 英 1 亚历山大 著 , 彭 履 千 译 15.80 元 


第 三 批 书 目 

.自由 史 论 》,[ 英 | 上. 阿 克 顿 著 , 胡 导 胜 等 译 27.00 元 
已 伯 林 谈 话 录 》,| 英 ][. 怕 林 等 等 , 杨 祯 款 译 13.5S0 元 
. 疼 阶 级 千 委 $[ 法 | 军营 ' 阿 隆 著 , 周 以 光 译 13.50 元 
尾 严 尽 诸 领域 :为 多 元 主 头 与 平等 一 羡 ，,[ 美 ]M. 沃 宗 泽 著 ， 

褚 松 蔽 等 译 24.80 元 
.大 靖 条 的 孩子 们 》,[ 美 10. 境 宁德 著 , 四 末 车 译 27.30 元 
.里 烙 尔 5 加 jj 泰勒 著 , 张 国清 等 译 43.00 元 
.的 潮 流 叶 英 ]]. 伯 林 著 , 洒 克利 译 26. 6] 元 
,统治 阶级 ,|[ 意 | 莫 斯 卡 著 , 足 艳 鹏 译 30.80 元 


.现代 性 的 新 党 话语 ?,[ 擂 |. 哈 贝 马 斯 著 , 昔 卫 东 等 译 [ 即 出 ) 
提 知 识 分 子 的 多 片 ，[ 法 ] 雷 蒙 ` 阿 隆 著 , 吕 一 民 等 译 ( 即 出 ) 


第 四 批 书目 


和 自由 论 3 自 由 四 论 》 扩 充 版 ),| 英 ][. 伯 林 著 , 胡 忧 胜 译 { 即 沁 ) 
8 保守 主义 》,| 德 ] 玫 , 曼 海 姆 著 , 李 朝晖 年 建 君 译 16.00 元 


33.《 科 学 的 反革命 y》,| 苋 |L. 哈 耶 克 著 ,四 克利 译 15.20 元 
34 改 实践 感 3,| 法 上 由 .布尔 谈 厄 著 , 薪 梓 骅 译 ( 即 出 ) 

35.8 风险 社会 ?| 和 续 上. 贝克 著 , 何 请 半 至 ( 即 出 ) 

30.: 和 社会 行动 的 结构 9$,| 美 盯 .由 森 斯 著 , 彭 刚 等 译 ( 即 出】 
37.& 个 体 的 社会 3$,[ 擅 JN. 翅 里 亚 斯 著 , 里 三 江 陆 兴 华 译 ( 即 出 ) 
38.4 传 统 的 和 发明,! 英 |F. 鹤 布 斯 复 姆 车, 顾 杭 席 冠 群 译 ( 即 出 ) 
39.& 关 于 马 基 雅 维 利 的 忠孝 #,[ 美 .斯 特 劳 斯 著 , 申 形 译 ( 即 出 ) 
40.4“ 话 语 人 理学 并 释 …,| 熏 |]. 哈 贝 马 斯 著 , 昔 卫 东 等 译 ( 即 出 ) 
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